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LVG Lehr- und Versuchsgut Kéllitsch
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1 Veranlassung und Zielsetzung

Aufgrund der im Jahr 2006 erlassenen Grundschutzverordnungen (GSCHVO) fiir sémtliche européaischen Vogelschutzge-
biete in Sachsen war der Freistaat Sachsen verpflichtet, durch geeignete MaBnahmen im Sinne des Art. 4 Abs. 1 und 2
VSchRL das Uberleben und die Vermehrung der relevanten Vogelarten sicherzustellen. Wegen seiner Lage im SPA-
Gebiet ,Elbaue und Teichgebiete bei Torgau“, seiner GroRe von 925 ha und der staatlichen Aufgaben im Bereich der
Uiberbetrieblichen Ausbildung, Demonstration und angewandten Forschung war das Lehr- und Versuchsgut (LVG) Kéllitsch
besonders pradestiniert, eine Vorreiterrolle bei der Erprobung des landwirtschaftlichen Managements zum Vogelschutz
einzunehmen. Hierflr galt es, ein geeignetes Konzept zur Umsetzung der Anforderungen der Vogelschutzrichtlinie zu
entwerfen und dieses wissenschaftlich umzusetzen.

Das im Auftrag der Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL) und in Zusammenarbeit mit dem Landesamt fir Umwelt und
Geologie (LfUG) von 2006 bis 2008 durchgefiihrte FUE-Vorhaben ,Landwirtschaftlicher Vogelschutz im LVG Kéllitsch®
(GHARADJEGAGHI et al. 2008) mundete in einem abgestimmten Mafinahmen- und Umsetzungskonzept. Seit dem Jahr 2008
werden im LVG Kéllitsch des Séchsischen Landesamtes fiur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LFULG) mit steigendem
Umfang unterschiedliche MaBhahmen zur Verbesserung der Habitatbedingungen fiir Feldvogel erprobt und demonstriert
(vgl. LFULG 2009, 2011a, 2011b). 2009/2010 wurden die umgesetzten VogelschutzmalRnahmen im Rahmen eines wissen-
schaftlichen Monitorings im Auftrag des LfULG erstmals untersucht und begleitet, wobei der Schwerpunkt auf der Erfas-
sung botanischer und entomologischer Parameter auf den MaRBnahmenflachen und Referenzflachen in betriebstblichen
Kulturen lag. 2011 wurde das Monitoring einer ornithologischen Vergleichsuntersuchung, der Ersterfassung in den Jahren
2006/2007 fortgesetzt.

In den Jahren 2013 und 2014 erfolgte ein weiterer Monitoringdurchgang, wobei botanische und entomologische Parameter
erhoben wurden.

Vorrangiges Ziel der Studie war es, die Wirkung der im LVG Kéllitsch umgesetzten VogelschutzmalRnahmen unter dem
Blickwinkel des Nahrungs- und Lebensraumangebotes firr Feldvdgel zu untersuchen. So sollte der Frage nachgegangen
werden, ob sich die umgesetzten MaRnahmen auf die Vegetationsstruktur und das Arthropodenspektrum auswirken. Zu-
dem sollte eingeschéatzt werden, wie die MalRnahmen aus Sicht des Vogelschutzes verbessert werden kénnen und welche
naturschutzfachlich wertvollen Wirkungen die angewandten MaBnahmen auf weitere Artengruppen der landwirtschaftli-
chen Kulturlandschaft haben. Der aktuelle Vogelbestand wurde bei diesem Durchgang nicht erhoben.

Arthropoden stellen fur einige Vogelarten die ausschliel3liche Nahrung, fir andere einen nicht unwesentlichen Teil des
Nahrungsspektrums dar. Die Erweiterung dieser Nahrungsgrundlage ist somit eine wichtige Grundvoraussetzung fiir die
Entwicklung einer stabilen und artenreichen Avifauna. Arthropoden reagieren im Vergleich zu Vdgeln schneller auf Veran-
derung ihrer Lebensbedingungen. Sie sind demnach gut geeignet, um bereits hach wenigen Jahren die Wirksamkeit von
MaRnahmen auf die Agrobiodiversitat zu beurteilen.

In der vorliegenden Broschire werden die Ergebnisse der Arthropodenerfassung und der Erfassung der Strukturparameter
der Pflanzenbestande auf VogelschutzmafRnahmenflachen sowie auf betriebsublich bewirtschafteten Referenzflachen in
den Untersuchungsjahren 2013 und 2014 dokumentiert. Es werden, soweit wie moglich, Vergleiche mit friiheren Untersu-
chungsjahren angestellt und Schlussfolgerungen zur Wirksamkeit von MaRnahmen gezogen. Diese betreffen neben der
Bedeutung der MalRnahmen fiir den Feldvogelschutz auch ihre allgemeine 6kologische bzw. naturschutzfachliche Bedeu-
tung, z. B. als Lebensraum von seltenen und gefahrdeten Arthropodenarten und fur die biologische Vielfalt in Agrarland-
schaften.
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2 Vogelschutzmallinahmen und Anbau-
plan 2013 und 2014

Auf den Flachen des Lehr- und Versuchsguts Kéllitsch wurden in den Jahren 2013 und 2014 verschiedene Vogelschutz-
mafinahmen umgesetzt. Es handelt sich um Anlagen von Ackerrainen, Blihbrachen (flachig oder streifenférmig), Feldler-
chenfenstern sowie die Bewirtschaftung von Ackerrandstreifen ohne Pflanzenschutzmittel und Diingung. Zudem wurden
Wiesenbriterflachen auf Dauergriinland angelegt, das nur einmal jahrlich im Spatsommer gemaht wurde. Eine Beschrei-
bung der einzelnen VogelschutzmaRnahmen ist Tabelle 1 zu entnehmen. Die Ansaatmischungen der untersuchten Blih-
brachen sind in Tabelle 2 angefiihrt. Das Anlagejahr der Bliihbrachen bzw. die Aussaat der Blihmischungen ist in Tabelle
6 aufgelistet. Im Normalfall wurde auf jeder Blihbrache einmalig eine Blihmischung angesat. Allerdings wurde auf drei
Probeflachen (PF.-Nr. 2, 10 und 11) im Juni 2013 eine Neuansaat vorgenommen, wobei auf PF-Nr. 10 und 11 jeweils zwei
verschiedene Bluhmischungen (S&chsische Ackerbrache und Lebensraum 1) ausgebracht wurden. Auch auf PF-Nr. 2
wurde nur die Ansaatmischung ,Séchsische Ackerbrache® ausgebracht. Die PF-Nr. 17 wurde 2013 als Selbstbegrinte
Brache beprobt. Im Fruhjahr 2014 erfolgte eine Nachsaat (Blihmischung: Lebensraum 1), weshalb diese Flache 2014 zu
den Bluhbrachen gezé&hlt wurde.

Tabelle 1: Beschreibung der VogelschutzmafRnahmen 2013 und 2014

MaRnahme Zielstellung Beschreibung

Dies sind selbstbegriinte kraut- bzw. grasreiche Streifen, die nicht
umgebrochen werden und entweder der Sukzession Uberlassen
oder einmal jéhrlich im Fruhjahr gemulcht werden. Sie befinden
sich typischerweise zwischen zwei landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen oder grenzen Ackerflachen zu Wegen ab.

Ackerraine und ehemalige Brut- und Nahrungsbiotop fir
Beregnungstrasse Feldvogelarten

Dabei handelt es sich um Flachen, die zeitweise aus der landwirt-
) . schaftlichen Nutzung genommen werden. Die Brachen werden
o N Brut- und Nahrungsbiotop fir . N ] ) N
Mehrjahrige Blihbrachen Feldvogelarten durch Ansaat verschiedener (Blih-) Saatmischungen aktiv begriint
d und meist gemulcht (z. B. 1. Halfte ab Juli, 2. Halfte im folgenden
Frahjahr).

Dabei handelt es sich um Flachen, die zeitweise aus der landwirt-

Mehrjéhrige selbstbegriinte Brut- und Nahrungsbiotop fir . . .
schaftlichen Nutzung genommen werden. Diese Brachen sind
Brachen Feldvogelarten L ; N
selbstbegriint, indem sie der Sukzession tberlassen werden.
Hier handelt es sich um Teile von Ackern/Ackerrander, die jahrlich
wie der gesamte Schlag betriebsiblich bestellt werden. In den
Ackerrandstreifen mit einge- . i Ackerrandern erfolgt nur ein eingeschrankter Pflanzenschutzmit-
B . Brut- und Nahrungsbiotop fir . . . R .
schranktem Pflanzenschutzmit- Feldvogelarten teleinsatz (d. h. Verzicht auf Insektizid- und Herbizideinsatz im
teleinsatz und ohne Diingung g Getreide und Raps; Fungizideinsatz ist im Bedarfsfall méglich) und

keine Diingung. Im Gegensatz zum Ackerrain gehoren die Acker-
randstreifen zur bearbeiteten Ackerflache.

Feldlerchenfenster sind offene Flachen im Acker bzw. Feld mit
einer Grol3e von je 16-24 m2, welche durch das Aussetzen der
Drillmaschine bei der Einsaat entstehen. Sie liegen mdoglichst weit
Uber die Schlagflache verstreut (2 Feldlerchenfenster pro ha).
Diese Feldlerchenfenster werden von der (ibrigen Feldbearbeitung
(Duinger- und Pflanzenschutzmitteleinsatz, mechanische Unkraut-
bekampfung) nicht ausgeschlossen. Das gesamte Feld wird be-
triebsublich bewirtschaftet.

Brut- und Nahrungsbiotop fir
Feldlerchenfenster Feldlerche und andere Feld-
vogelarten
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MaRnahme Zielstellung Beschreibung

Forderung von Wiesenbritern
Wiesenbriterflachen durch angepasste Mahdtermi-
ne und Verzicht auf Diingung

Bei Wiesenbriterflichen handelt es sich um Griinland, mit Ver-
zicht auf Gulleausbringung, mit Mahd nach dem 30.6.

Nahrungsangebot fur Greifvo-
Luzernekulturen gel und Nistplatz fur bodenbri-
tende Vogel

Luzerneanbau mit 1 bis ggf. bis zu 3 Schnitten zur Silagegewin-
nung

Nahrungs- und ggf. Brutbiotop

N . Feldfriichte, die zur Grindingung zwischen den Hauptkulturen
fur Feldvogelarten in der be-

angebaut werden und zur Férderung der Vielfalt von Kulturarten

Zwischenfruchtanbau sonders nahrungsarmen Jah- ) .
] dienen. Die Ansaat erfolgt nach der Ernte der Ackerkulturen ab
reszeit nach Abernten der Jul
Hauptfriichte '

. Dabei handelt es sich um kurzzeitige Brachen, d. h. um Acker-
Nahrungs- und ggf. Brutbiotop N . L
Stoppelbrachen . flachen, die nach der Ernte unbearbeitet liegen gelassen wer-
fur Feldvogelarten . . . e
den. Die Ansaat der Folgefruichte erfolgt betriebsiblich.

Brut- und Nahrungsbiotop fur ) ) .
] Randbereich eines Erbsenschlages, auf dem keine Pflanzen-
Feldvogelarten. Beitrag zur

) ) schutzmittel eingesetzt wurden.
Kulturartenvielfalt innerhalb . . .
(Erbse ohne PSM) . Der Untersuchungsansatz wurde aus Kapazitéatsgriinden nicht
der von Getreide und Raps . L . o
weiter verfolgt. Er wird im Bericht nur hinsichtlich der dort nach-

dominierten Feldflur mit ab- ) )
. gewiesenen Arthropodenarten aufgegriffen.
weichende Strukturparametern

Tabelle 2: Blihmischungen der untersuchten Blihbrachen

Anzahl der  Gréaseranteil Empfohlener

Name der Blihmischunng Typ der Blihmischung Arten (Gew.-%) Aussaattermin

einjahrige sowie uber- bis mehrjahrige
) o . Arten aus Getreide, Kleinkdrnigen Legu- . .
Visselhoever/Bio-Nutzlingsstreifen . . 14 0 ab Mitte Mai
minosen, weitere Kulturarten und Kultur-

krautern

einjahrige Arten (Ausnahme WeiR3er
Steinklee: Uber- bis mehrjahrig) aus Ge-
treide, kleinkdrnigen Leguminosen, weite-
ren Kulturarten, Kultur- und Wildkrautern

BlUhstreifen Saaten Zeller 22 0

einjahrige sowie uber- bis mehrjéhrige
Arten aus kleinkdrnigen Leguminosen,

) ) 12 0 ab Mai
weiteren Kulturarten, Kultur- und Wild-

Waidgreen Bienenweide BSV

krautern

einjahrige sowie Uber- bis mehrjéhrige
Waidgreen Rebhuhnmischung Arten aus Grasern, Kulturmalve und 9 81 April-August
Krautern

einjahrige sowie Uber- bis mehrjéhrige
Arten aus Getreide, klein- und grof3kdrni-
Gottinger Mischung Rebhuhn gen Leguminosen, weiteren Kulturarten, 17 0 April
Kulturkrautern, Wildkrautern und Kruzife-
ren

einjahrige sowie uber- bis mehrjéhrige
) ) Arten aus Getreide, kleinkdrnigen Legu- ) .
Bienenweide DSV . . 5 7 0 Ende April/Anfang Mai
minosen, weiteren Kulturarten und Kréu-

tern

Schriftenreihe des LfULG, Heft 11/2016 | 14



Anzahl der  Gréaseranteil Empfohlener

Name der Blihmischunng Typ der Blihmischung Arten (Gew.-%) T a—

einjahrige sowie Uber- bis mehrjahrige
Arten aus Grasern, Getreide, klein- und
gro3kdrnigen Leguminosen, weiteren
Kulturarten und Krautern

Niedersachsen

einjahrige sowie uber- bis mehrjéahrige
" Arten aus Grasern, Getreide, klein- und )
DSV Deckung + Asung I . . 18 5 Mai-August
groRkérnigen Leguminosen, weiteren

Kulturarten, Krautern und Kruziferen

einjahrige sowie uber- bis mehrjéhrige
Arten aus Getreide, klein- und grof3kdrni-

Lebensraum 1 ] . 62 0
gen Leguminosen, weiteren Kulturarten,
Kultur- und Wildkrautern
einjahrige sowie Uber- bis mehrjahrige
o . . . Arten aus kleinkdrnigen Leguminosen,
Veitshdchheimer Bienenweide 44 0

weiteren Kulturarten, Kulturkrautern und
Krautern

o einjahrige sowie uber- bis mehrjahrige
Sachsische Ackerbrache . . 17 50
Arten aus Krautern und Grasern

Tabelle 3 gibt einen Uberblick tiber die untersuchten MaRnahmen- und Referenztypen der Acker- und Grunflachen. Es
sind deren Gesamtflachen und die prozentualen Flachenanteile der landwirtschaftlichen Nutzfliche des Acker- und Griin-
landes angefiihrt. Der Anbauplan des Lehr- und Versuchsguts Kéllitsch mit den umgesetzten VogelschutzmalRnahmen ist
dem Anhang, Tabelle 1 zu enthehmen.

Einige Schlage des Lehr- und Versuchsgutes Kollitsch wurden wéahrend des Hochwassers 2013 uberflutet. Dies betrifft vor

allem jene Schlage, die vor den Deichen liegen. Teilweise musste dort die angebaute Kulturart friihzeitig entsorgt werden.
Diese Schlage sind mit einem ,* “ gekennzeichnet (siehe Anhang, Tabelle 1).
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Tabelle 3: Ubersicht tiber die MaBnahmentypen und Referenzflachen im LVG Kéllitsch mit den jeweiligen Fla-
chenanteilen und dem Jahr der Anlage

Gesamtflache des

Anteil LNF flr

MaRRnahmen- bzw. Vogelschutz- Anteil Acker- Anteil Griin- n n
MalRnahmen-/Referenztyp Referenzflachentyps maRnahmen land (%) land (%) Anlagejahr/Standjahr
(ha) (%)
- . 2012, teilweise Nach-
Mehrjahrige Bluhbrache 8,62 0,93 1,31
saat: 2013, 2014
2012, Ansaat einer
Bliihmischung auf
Selbstbegrinte Brache 0,76 0,08 0,12 einer Selbstbegrinten
Brache (PF-Nr. 17)
2014
Ackerrain 4,6 0,50 0,70 2008
Beregnungstrasse (ehema- .
lige) ca.0,3 ca. 0,03 ca. 0,05 in den 1980er-Jahren
Ackerrandstreifen mit einge-
schranktem Pflanzen-
. . ca. 2 ca. 0,22 ca. 0,30 2007
schutzmitteleinsatz und
ohne Diingung
Feldlerchenfenster 2 Flachen/ha 2007 (1 Flache), 2012
Wiesenbriterschutz/
. 4,5 0,49 1,70 2008
-férderung
Luzernekultur 30,41 3,29 4,61 2013 und 2014
Zwischenfruchtanbau 34,91 3,77 5,29 2013 und 2014
Erbse 19,95 2,16 3,02 2013 und 2014
12,71 (Flache des
Stoppelbrache 1,37 1,93 2013 und 2014
gesamten Schlages)
Flache abziigl. der
Ackerrandstreifen
Betriebstblicher Ackerrand 2013 und 2014
ohne PSM-
Einsatz/Dilingung
Betriebsubliche Kultur 660 71,35 100 100 2013 und 2014
Betriebsubliches Griinland 260 28,11 100 2013 und 2014
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3 Untersuchungsprogramm und
-methoden

3.1 Probeflachenauswahl und Untersuchungsumfang

Die Auswahl der Probeflachen erfolgte in Abstimmung mit dem LVG Kaéllitsch. Sie orientierte sich an den Probeflachen der
vorhergehenden Untersuchungen. Dabei wurden die Ernte- und Mahdtermine, der Hochwassereinfluss sowie mdogliche
Wechselwirkungen zwischen den Flachen bei der Auswahl der Probenahmestandorte beriicksichtigt. Manahmen- und
Referenzflachen waren nach Moglichkeit benachbart und lagen auf dem gleichen Schlag, um standértliche Einfliisse aus-
zuschlieRen.

Insgesamt sollten in den Jahren 2013 und 2014 60 Probeflachen an jeweils drei Terminen jahrlich untersucht werden. Im
Jahr 2013 konnte jedoch aufgrund des spéaten Untersuchungsbeginns und der Hochwassersituation der geplante Flachen-
umfang nicht eingehalten werden (nur 147 statt 180 Proben). Die Blihbrachen und Ackerraine sowie das betriebsibliche
Grinland und die Wiesenbriiterflichen konnten 2013 trotz des Hochwassereinflusses an allen drei Untersuchungstermi-
nen beprobt werden. Feldlerchenfenster, betriebsubliche Kulturen, Ackerrdnder ohne Pflanzenschutz und Dingung sowie
betriebsubliche Ackerrénder hingegen konnten wéahrend des zweiten Durchgangs nur teilweise beprobt werden, weil zu
diesem Zeitpunkt einige Feldfriichte bereits geerntet waren.

Um den vertraglich vereinbarten Stichprobenumfang einzuhalten, wurden im Jahr 2014 zum einen zusatzliche Flachen
beprobt, zum anderen einige Probeflachen an vier statt an drei Terminen untersucht. So wurden in der KW 38 die Bliih-
brachen, die Ackerraine (inkl. ehemaliger Beregnungstrasse), das betriebsiibliche Griinland und die Wiesenbruterflachen
ein viertes Mal beprobt. Die Zwischenfruchtkulturen wurden nur in KW 38 untersucht.

2014 wurden insgesamt 223 Stichproben genommen. Damit liegen diesem Bericht insgesamt Daten fur 370 Probenah-
men/Aufnahmen zugrunde. In Tabelle 4 ist die Anzahl der jeweils untersuchten MaRnahmen- und Referenzflachen beider

Untersuchungsjahre aufgelistet. Die genauen Untersuchungstermine sind Tabelle 5 zu entnehmen.

Tabelle 4: Anzahl der untersuchten MaRnahmen- und Referenzflachen

MaRnahme-/Referenztyp Flachen 2013 Flachen 2014
Ackerrain 4 4
Mehrjéhrige Blihbrache 16 18
Selbstbegriinte Brache 2 1
Beregnungstrasse (ehemalige) 1 1

Ackerrandstreifen mit eingeschranktem Pflan-

zenschutzmitteleinsatz und ohne Diingung > 6
Betriebsublicher Ackerrand 5 6
Feldlerchenfenster 7 6
Betriebsubliche Kultur 8 6
Wiesenbriterschutz/ 5 5

-férderung
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MaRnahme-/Referenztyp Flachen 2013 Flachen 2014

Betriebstbliches Griinland 5 5
Stoppelbrache 1 1
Luzernekultur 2 4
Erbse 1
Zwischenfruchtanbau 6 5

Tabelle 5: Untersuchungstermine

Jahr Kalenderwoche (KW) Datum

2013 28 08.07. - 13.07.
2013 32 04.08. - 08.08.
2013 37 09.09. - 12.09.
2014 21 22.05. - 25.05.
2014 24 + 25* 15.06. - 18.06.
2014 38 17.09. - 19.09.

* Um die Darstellungsweise zu vereinfachen, wird in diesem Bericht fiir den Beprobungszeitraum zwischen 15.06. — 18.06.2014 immer KW 25 angegeben.

Das Untersuchungsprogramm im Detail

Im Jahr 2013 wurden 16 Blihbrachen, zwei selbstbegriinte Brachen und fiinf Ackerraine (inkl. Beregnungstrasse) an je-
weils drei Probenahmeterminen zwischen Anfang Juli und Anfang September untersucht. Im Jahr 2014 waren es 18 Bluh-
brachen, eine Selbstbegriinte Brache und funf Ackerraine (inkl. Beregnungstrasse). 2014 wurden die Bluhbrachen an vier
Probenahmeterminen zwischen Anfang Mai und Mitte September untersucht.

Der MaRRnahmentyp Ackerrandstreifen mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und ohne Diingung wurde 2013
auf vier Schlagen (funf Ackerrander) und 2014 auf sechs Schlagen (sechs Ackerrander) untersucht. Als Referenz wurden
jeweils die betriebsuiblich behandelten Ackerrdnder des gleichen Schlages untersucht. Es handelte sich um die Kulturen
Hafer, Triticale, Wintergerste, Winterraps und Winterweizen. 2013 erfolgten auf zwei Schldgen (Hafer und Winterweizen)
zwei Probenahmen im Zeitraum Juli bis Anfang August. Die ubrigen Schlédge (Triticale und Winterweizen) wurden nur an
einem Termin im Juli untersucht. 2014 wurden auf zwei Schlagen mit den Kulturen Wintergerste und Winterweizen zwei
Probenahmen im Zeitraum Mitte Mai bis Juni durchgefiihrt. Die Ubrigen Schldge mit den Kulturen Winterraps, Wintergerste
und Winterweizen wurden an drei Terminen zwischen Anfang Mai und Juni beprobt.

Der MaRnahmentyp Feldlerchenfenster wurde 2013 auf drei Schldgen (sieben Feldlerchenfenster) und 2014 auf sechs
Schlagen (sechs Feldlerchenfenster) untersucht. Als Referenz wurde jeweils das Bestandesinnere desselben Schlages
beprobt. 2013 wurden an zwei Terminen zwischen Anfang Juli und Anfang August zwei Feldlerchenfenster beprobt. Die
Probenahmen auf den Ubrigen Feldlerchenfenstern erfolgten nur an einem Termin Anfang Juli. 2014 wurden alle Maf3-
nahmen- und Referenzflaichen an drei Probenahmeterminen zwischen Anfang Mai und Mitte Juni untersucht.

Es wurden sowohl 2013 als auch 2014 finf Probeflachen auf Wiesenbriterflachen (Mafinahme) und funf Probeflachen auf
betriebsublichem Griinland (Referenz) untersucht. Der Untersuchungszeitraum lag 2013 zwischen Anfang Juli und Anfang
September, es wurde dreimal beprobt. 2014 erstreckte sich der Untersuchungszeitraum von Anfang Mai bis Mitte Septem-
ber. Die Flachen wurden viermal beprobt.
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Der MalRnahmentyp Luzernekultur wurde 2013 auf einem Schlag (zwei Probeflachen) an zwei Probenahmeterminen zwi-
schen Anfang August und September untersucht. 2014 erfolgte die Probenahme auf drei Schlagen (vier Probeflachen) an
drei Terminen zwischen Anfang Mai und Mitte Juni.

Es wurden im Jahr 2013 funf Zwischenfruchtkulturen (sechs Probeflachen) untersucht. Die Probenahme erfolgten an zwei
Terminen auf vier Schlagen zwischen Anfang August und Anfang September. Ein Schlag mit zwei Probeflachen wurde nur
einmal im September beprobt.

Finf Schlage mit Zwischenfruchtkulturen wurden 2014 an einem Probenahmetermin im September untersucht.

Bei den Zwischenfriichten handelte es sich 2013 um Futterroggen und Hafer-Erbsen-Gemenge, 2014 um die Saatmi-
schung ,Streufix“ (bestehend aus Rauhafer, Phacelie, Ramtillkraut und Perserklee) sowie um eine Mischung aus Saatgut-
resten aus Erbsen, Sonnenblumen, Sommergerste und Hafer.

2013 wurde die Stoppelbrache an zwei Terminen (KW 32 und 37), 2014 nur an einem einzelnen Termin (KW 38) beprobt.

Im Jahr 2014 wurde an zwei Terminen (KW 21 und 25) ein Schlagrand mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz
und ohne Dungung mit Erbse beprobt.

Die Lage der untersuchten Probeflachen, das Anlage- bzw. Ansaatjahr und die PflegemaflRnahmen sind Tabelle 6 zu ent-
nehmen.
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Tabelle 6: Ubersicht tiber die untersuchten Malnahmen- und Referenzflachen mit Schlagnummer, Anlage- bzw. Ansaatjahr und Pflegeregime

Probeflache MaRBnahme/Referenz Schlagnummer Ansaat/Anlage Mahd/Ernte schutZ&?tqé’la(;hsatz/ Mulchen/Schroépfschnitt
Dungung
PF-Nr. 1 Bluhbrache 122.45 2012 1 x im Fruhjahr
PF-Nr. 2 Blihbrache 113.16 2013 1 x im Frihjahr
PF-Nr. 3 Blilhbrache 113.14 2012 1 xim Frihjahr
PF-Nr. 4 Blilhbrache 124.43 2012 1 xim Frihjahr
PF-Nr. 5 Bluhbrache 122.22 2012 im Fruhjahr und im Juli
PF-Nr. 6 Blahbrache 122.22 2012 1 x im Frahjahr
PF-Nr. 7 Blilhbrache 121.42 2012 1 xim Frihjahr
PF-Nr. 8 Blilhbrache 122.43 2012 1 xim Frihjahr
PF-Nr. 9 Bluhbrache 123.27 2012 im Fruhjahr und im Juli
PF-Nr. 10 Bluhbrache 122.52 2013 im Frahjahr und im Juli
PF-Nr. 11 Blilhbrache 123.28 2013 1 xim Frahjahr
PF-Nr. 12 Bluhbrache 121.42 2012 1 x im Frihjahr




Pflanzen-

Probeflache MaRBnahme/Referenz Schlagnummer Ansaat/Anlage Mahd/Ernte schutzmitteleinsatz/ Mulchen/Schropfschnitt
Dungung
PF-Nr. 13 Bluhbrache 122.43 2012 im Frahjahr und im Juli
PF-Nr. 14 Blihbrache 124.43 2012 1 x im Frihjahr
PF-Nr. 15 Blihbrache 123.45 2012 1 x im Fruhjahr
PF-Nr. 16 Blihbrache 123.44 2012 1 x im Fruhjahr
Selbstbegriinte Bra- 2012 (selbstbegrint), 2014 ) L ) )
PF-Nr. 17 : 228.21 im Frihjahr und im Juli
che/Blihbrache Nachsaat
PF-Nr. 18 Selbstbegriinte Brache 122.42 2012
PF-Nr. 19 Ackerrain 113.22 2008 1 x im Frihjahr
PF-Nr. 20 Ackerrain 123.13 2012 1 x im Frihjahr
PF-Nr. 21 Ackerrain 113.15 2012 1 x im Frihjahr
PF-Nr. 22 Ackerrain 123.26 2012 1 x im Frihjahr
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 23 schranktem PSM*- 123.21 2012 (z. T. fruher)
Einsatz/ohne Dungung
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 24 schranktem PSM*- 123.23 2012 (z. T. fruher)

Einsatz/ohne Dingung




Probeflache

MaflRnahme/Referenz

Schlagnummer

Ansaat/Anlage

Pflanzen-
schutzmitteleinsatz/ Mulchen/Schropfschnitt
Dungung

Ackerrand mit einge-

PF-Nr. 25 schranktem PSM*- 121.21 2012 (z. T. fraher)
Einsatz/ohne Diingung
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 26 schranktem PSM*- 123.24 2012 (z. T. fraher)
Einsatz/ohne Diingung
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 27 schranktem PSM*- 123.24 2012 (z. T. fraher)
Einsatz/ohne Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 28 Betriebsublicher Ackerrand 123.24 schutzmittel-
einsatz/Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 29 Betriebsublicher Ackerrand 123.21 schutzmittel-
einsatz/Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 30 Betriebsublicher Ackerrand 123.24 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 31 Betriebsublicher Ackerrand 121.21 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 32 Betriebsublicher Ackerrand 123.23 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 33 Feldlerchenfenster 121.41 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsiblicher Pflanzen-
PF-Nr. 34 Feldlerchenfenster 121.34 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 35 Feldlerchenfenster 121.41

(Standort jéahrlich wech-

schutzmittel-




Probeflache

MaflRnahme/Referenz

Schlagnummer

Ansaat/Anlage

Mahd/Ernte

Pflanzen-
schutzmitteleinsatz/
Dungung

Mulchen/Schrépfschnitt

selnd)

einsatz/Dingung

sukzessive seit 2010

betriebsublicher Pflanzen-

PF-Nr. 36 Feldlerchenfenster 121.34 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 37 Feldlerchenfenster 123.31 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 38 Betriebsubliche Kultur 121.41 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 39 Betriebsubliche Kultur 121.41 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 40 Betriebsubliche Kultur 121.34 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 41 Betriebsubliche Kultur 121.34 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 42 Betriebsubliche Kultur 123.31 schutzmittel-
einsatz/Dingung
Spatschnitt (abhangig von
PF-Nr. 43 Wiesenbriterflache 149.11 P . ( g 1 x jahrlich
Niederschlag)
jahrlich 1-3 Schnitte
PF-Nr. 44 Betriebsubliches Grinland 149.11 J ! I_
und/oder Nachbeweidung
. N . Spétschnitt (abhangig von o
PF-Nr. 45 Wiesenbrterflache 149.11 1 x jahrlich

Niederschlag)




Probeflache

MaflRnahme/Referenz

Schlagnummer

Ansaat/Anlage

Mahd/Ernte

Pflanzen-
schutzmitteleinsatz/
Dungung

Mulchen/Schrépfschnitt

jahrlich 1-3 Schnitte

PF-Nr. 46 Betriebsubliches Griunland 149.11
und/oder Nachbeweidung
Spétschnitt (abh&ngig von
PF-Nr. 47 Wiesenbriterflache 149.17j P . ( 99 1 x jahrlich
Niederschlag)
o . jahrlich 1-3 Schnitte
PF-Nr. 48 Betriebstubliches Grunland 149.7 .
und/oder Nachbeweidung
Spatschnitt (abhéngig von
PF-Nr. 49 Wiesenbriterflache 149.9 P . ( 99 1 x jahrlich
Niederschlag)
R . jahrlich 1-3 Schnitte
PF-Nr. 50 Betriebstiibliches Griinland 149.10 )
und/oder Nachbeweidung
Spétschnitt (abh&ngig von
PF-Nr. 51 Wiesenbriterflache 149.9 P . ( 99 1 x jahrlich
Niederschlag)
S . jahrlich 1-3 Schnitte
PF-Nr. 52 Betriebsubliches Grinland 149.9 .
und/oder Nachbeweidung
kein Pflanzenschutzmittel-
PF-Nr. 53 Luzerne 113.13 2013 einsatz und keine Dun- 2-3 Schropfschnitte
gung
kein Pflanzenschutzmittel-
PF-Nr. 54 Luzerne 113.13 2013 einsatz und keine Dun- 2-3 Schropfschnitte
gung
Ackerrain (Beregnungs-
PE-NI. 55 in (Beregnung 121.41 1 x jahrlich
trasse)
. . nach Brachezeit Diin-
Bracheflache nach Getrei-
PF-Nr. 56 Stoppelbrache 121.34 gung/Pflanzenschutz
deernte o
betriebsublich
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 59 Erbse 121.32 schutzmittel-

einsatz/Diingung




Pflanzen-

Probeflache MaRBnahme/Referenz Schlagnummer Ansaat/Anlage Mahd/Ernte schutzmitteleinsatz/ Mulchen/Schropfschnitt
Dungung
) 2013 . o .
PF-Nr. 60 Zwischenfrucht 228.22 . meist mit Biogasgtille
(=Untersuchungsjahr)
) 2013 . - .
PF-Nr.61 Zwischenfrucht 228.11 . meist mit Biogasgiille
(=Untersuchungsjahr)
. 2013 . oo .
PF-Nr. 62 Zwischenfrucht 123.24 . meist mit Biogasgtille
(=Untersuchungsjahr)
) 2013 . oo .
PF-Nr. 63 Zwischenfrucht 123.24 . meist mit Biogasgtille
(=Untersuchungsjahr)
) 2013 . - .
PF-Nr. 64 Zwischenfrucht 149.61 . meist mit Biogasgiille
(=Untersuchungsjahr)
) 2013 . - .
PF-Nr. 65 Zwischenfrucht 149.51 . meist mit Biogasgiille
(=Untersuchungsjahr)
kein Pflanzenschutzmittel-
PF-Nr. 66 Luzerne 149.62 2013 einsatz und keine Dun- 2-3 Schropfschnitte
gung
kein Pflanzenschutzmittel-
PF-Nr. 67 Luzerne 121.33 2013 einsatz und keine Dun- 2-3 Schropfschnitte
gung
PF-Nr. 68 Blihbrache 149.83 2012 1 x im Frihjahr
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 70 Feldlerchenfenster 121.41 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 71 Betriebstibliche Kultur 121.41 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 72 Feldlerchenfenster 123.31

(Standort jéahrlich wech-

schutzmittel-




Probeflache

MaflRnahme/Referenz

Schlagnummer

Ansaat/Anlage

Mahd/Ernte

Pflanzen-
schutzmitteleinsatz/
Dungung

Mulchen/Schropfschnitt

selnd)

einsatz/Dingung

betriebsublicher Pflanzen-

PF-Nr. 73 Betriebsubliche Kultur 123.31 schutzmittel-
einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 74 Betriebsubliche Kultur 121.41 schutzmittel-
einsatz/Dingung
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 80 schranktem PSM*- 121.34 2012 (z. T. fraher)
Einsatz/ohne Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 81 Betriebstbliche Kultur 121.34 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 88 Feldlerchenfenster 121.21 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 89 Betriebstiibliche Kultur 121.21 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 90 Feldlerchenfenster 123.22 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 91 Betriebsubliche Kultur 123.22 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 92 Feldlerchenfenster 121.34 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 93 Betriebstibliche Kultur 121.34 schutzmittel-

einsatz/Dingung




Probeflache

MaflRnahme/Referenz

Schlagnummer

Ansaat/Anlage

Mahd/Ernte

Pflanzen-
schutzmitteleinsatz/
Dungung

Mulchen/Schropfschnitt

sukzessive seit 2010

betriebsublicher Pflanzen-

PF-Nr. 94 Feldlerchenfenster 1215 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 95 Betriebstibliche Kultur 1215 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 96 Feldlerchenfenster 122.21 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 97 Betriebstiibliche Kultur 122.21 schutzmittel-
einsatz/Diingung
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 98 schranktem PSM*- 121.32 2012 (z. T. fraher)
Einsatz/ohne Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 99 Betriebsublicher Ackerrand 121.32 schutzmittel-
einsatz/Dingung
sukzessive seit 2010 betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 102 Feldlerchenfenster 123.23 (Standort jahrlich wech- schutzmittel-
selnd) einsatz/Dingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 103 Betriebsubliche Kultur 123.23 2012 schutzmittel-
einsatz/Dingung
Ackerrand mit einge-
PF-Nr. 104 schranktem PSM*- 122.51 2012 (z. T. friher)
Einsatz/ohne Diingung
betriebsublicher Pflanzen-
PF-Nr. 105 Betriebsublicher Ackerrand 122.51 schutzmittel-
einsatz/Dingung
Ackerrand mit einge- .
PF-Nr. 106 121.1 2012 (z. T. fruher)

schranktem PSM*-




Probeflache

MaflRnahme/Referenz

Schlagnummer

Ansaat/Anlage

Mahd/Ernte

Pflanzen-
schutzmitteleinsatz/
Dungung

Mulchen/Schropfschnitt

Einsatz/ohne Diingung

betriebsublicher Pflanzen-

PF-Nr. 107 Betriebsublicher Ackerrand 1211 schutzmittel-
einsatz/Dingung
) 2014 . - .
PF-Nr. 109 Zwischenfrucht 1225 . meist mit Biogasgiille
(=Untersuchungsjahr)
) 2014 . - .
PF-Nr. 110 Zwischenfrucht 122.41 . meist mit Biogasgiille
(=Untersuchungsjahr)
_ 2014 T i
PF-Nr. 111 Zwischenfrucht 122.21 . meist mit Biogasgtille
(=Untersuchungsjahr)
_ 2014 . )
PF-Nr. 112 Zwischenfrucht 123.23 . meist mit Biogasgiille
(=Untersuchungsjahr)
) 2014 . - .
PF-Nr. 114 Zwischenfrucht 121.21 meist mit Biogasglille

(=Untersuchungsjahr)

*. PSM-Einsatz: Pflanzenschutzmitteleinsatz



Hochwassereinfluss 2013

Das direkt an der Elbe gelegene LVG Kaéllitsch wurde beim Hochwasser im Mai/Juni 2013 in Teilen Uberflutet (vgl. Abbil-
dung 1). Viele landwirtschaftliche Flachen, die vor den Deichen lagen, standen teilweise tagelang unter Wasser. Es konn-
ten einige Weiden zeitweise nicht genutzt werden. Auf den betroffenen Ackerflachen musste die jeweilige Kulturart friihzei-
tig geerntet und entsorgt werden. Hier wurden Zwischenfruchtkulturen angelegt. Auf vielen Flachen, vor allem auf Griin-
land und den Wiesenbriiterflaichen, kam es zu Ablagerungen (Sand, Kies), die sich auf die bestehende Vegetationsstruktur
auswirkten. Es ist fur diese vom Hochwasser beeinflussten Probeflachen schwierig, einen Vergleich zu unbeeinflussten
Flachen anzustellen. Auch lassen sich die Ergebnisse dieser beeintrachtigten Versuchsflachen schlecht mit den Ergebnis-
sen aus den Vorjahren und mit denen aus dem Jahr 2014 vergleichen.

Beeintrachtigt waren dabei die MalZnahmeflache PF-Nr. 17 (Selbstbegriinte Brache), die vor dem Deich lag, und die Grin-
flachen PF-Nr. 48-52 (Wiesenbriterflachen und betriebsubliches Grunland), die sich nahe des Deichs befanden.

v

Abbildung 1: Durch Hochwasser geflutete Flachen im LVG Kéllitsch 2013
(Foto: LVG Kaollitsch)

3.2 Untersuchungsmethoden

Folgende Untersuchungsmethoden wurden in den Jahren 2013 und 2014 angewendet:

I Arthropodenerfassung auf MaRnahmenflachen und betriebsliblich bewirtschafteten Flachen mittels standardisierter
Streifnetzféange
Ziel der Erfassung war es, mit einer kostengtinstigen Erfassungsmethode die Arthropodenzusammensetzung der Unter-
suchungsflachen zu erfassen. Weil Arthropoden wesentlicher Bestandteil der Nahrung vieler Vogelarten sind, sind
Unterschiede in Individuenzahl und Anteilen verschiedener Taxa auch zur Beschreibung der maRnahmenbedingten
Veranderungen des Nahrungsangebotes fir Vogel als Zielartengruppe relevant. Mit der Streifnetzmethode werden im
Wesentlichen die Arthropoden in der Krautschicht erfasst, wodurch ein enger Zusammenhang zur Feldkultur bzw. Be-
wirtschaftungsmethode besteht. Im Vergleich zur Erfassung von Bodenmesofauna und epigdischer Fauna sind zudem
kurzfristigere Effekte feststellbar.

I Auszahlung der Steifnetzfange auf Ordnungsebene und Bestimmung der Spinnen, Bienen, Schwebfliegen und ausge-
wahlter Kaferfamilien auf Artniveau
Eine Bestimmung aller gefangenen Tiere auf Artniveau war aus Zeitgriinden nicht leistbar. Daher wurden einzelne Taxa
ausgewahlt, die bis zur Artebene zu bearbeiten waren. Die Auswahl erfolgte unter Beriicksichtigung der Okologie, ins-
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besondere des Erndhrungstyps der Artengruppe und ihrer besonderen Bedeutung innerhalb von Agrarékosystemen.
Bienen (Wild- und Honighienen) sowie Schwebfliegen sind als Bestauber von groRer Bedeutung. Die in Agrarlandschaf-
ten haufig arten- und individuenreich auftretenden Schwebfliegen sind im Larvenstadium zumeist aphidophag und damit
Element der biologischen Schadlingskontrolle. Dies gilt ebenso fir die meisten Marienkafer und ihre Larven. Blattkafer,
Russelkafer und Spitzmausrissler wurden als Vertreter der Gilde der phytophagen Arthropoden vertiefend bearbeitet.
Spinnen und Laufkafer reprasentieren (neben den Marienkafern) die Gilde der carnivoren Arthropoden.

I Standardisierte Zahlung von Bliitenbesuchen mittels Zeitzahlmethode
Die Wirkung der MaRnahmen auf die Abundanz von bliitenbesuchenden Insekten sollte erstmals bei diesem Monitoring-
durchgang eingehender betrachtet werden. Weil quantitative Methoden wie Gelb- und Weil3schalenfange den Rahmen
des Vorhabens gesprengt hatten, wurde eine einfache Methode zur standardisierten Zahlung des Bliitenbesuchs entwi-
ckelt und erprobt. Dabei wurde zwischen Honigbienen, Hummeln und den tbrigen Blitenbesuchern unterschieden. Letz-
tere umfassen neben anderen Hautfliiglern vor allem diverse Dipterengruppen und zahlreiche weitere Insektengruppen.

I Erfassung des Bliitenangebots
Erganzend zur Erfassung des Blitenbesuchs wurden die aspektbildenden Pflanzenarten mit zugehoérigen Blutenfarben
aufgenommen, um ggf. einen Zusammenhang mit dem beobachteten Bliutenbesuch feststellen zu kénnen.

I Aufnahme der BBCH-Stadien bzw. der aktuellen Nutzung (Mahd oder Beweidung)
Die Erfassung war erforderlich, um das phanologische Stadium der Feldfriichte bzw. den Nutzungszustand der Grinfla-
chen in die Bewertung einflieRen lassen zu kdnnen. Das phénologische Stadium erlaubt einen spéateren Vergleich mit
anderen ahnlichen Untersuchungen (Eichung), weil das kalendarische Datum der jeweiligen Erfassung fiir die assoziier-
ten Arthropoden eine nachrangige Rolle spielt.

I Erfassung der Vegetationsstruktur (Wuchshéhe, Vegetationsdeckung, horizontale Durchsicht)
Die Vegetationsparameter bieten entscheidende Informationen iiber die Eignung der Flachen als Nistplatz und Nah-
rungsbiotope von Feld- und Wiesenvdgeln. So bendtigen Jungvigel von Bodenbriitern (Nestflichter) z. B. lichte Vegeta-
tionsbesténde mit geeignetem Mikroklima (trocken-warm) und geringem Raumwiderstand.

Die Probeflachen wurden zu mehreren Zeitpunkten im Verlauf der Vegetationsperiode untersucht, um die saisonale Ent-
wicklung der Vegetationsstruktur, des Blitenangebots und die Verédnderung der Arthropodenspektren beobachten zu kén-
nen.

3.2.1 Vegetationsuntersuchungen

Erfassung des Blitenangebots

Bei jedem Untersuchungstermin wurden auf jeder Probeflache die den aktuellen Bliihaspekt bildenden Pflanzenarten
aufgenommen. Dabei wurde neben dem Hauptaspekt (der haufigsten Blite) auch der Nebenaspekt (zweithdufigste Bli-
tenart) notiert. In der Auswertung wurden die Bliten mit ihren fir Menschen sichtbaren Farben dargestellt. Die fir viele
Insekten sichtbaren UV-Anteile flieRen nicht in die Auswertung ein. Die Nomenklatur der Pflanzenarten richtet sich nach
ROTHMALER (2009). AulRerdem wurde jeweils ein typischer Blihaspekt fotografiert.

Aufnahme des phé&nologischen Entwicklungsstadiums und der Nutzungsart

Die Phéanologie der Ackerkulturen wurde mit Hilfe der erweiterten BBCH-Skala von Hack et al. (1992) bestimmt. Der
BBCH-Code gibt Auskunft Uber das morphologische Entwicklungsstadium einer Pflanze. Gleiche phéanologische Entwick-
lungsstadien unterschiedlicher Pflanzenarten werden mit dem gleichen BBCH-Wert belegt und sind somit vergleichbar.
Der gesamte Entwicklungszyklus der Pflanze wird dazu in zehn Makrostadien (Codierung von 0 bis 9) und diese werden in
jeweils zehn Mikrostadien (Codierung 0 bis 9) unterteilt. Beide Ziffern zusammen ergeben den BBCH-Wert, der zwischen
00 und 99 liegen kann. Bei Probeflachen, die sich auf Griinland befinden, wurde vermerkt, ob die Flachen gerade geméht
oder beweidet wurden.

Ermittlung der vertikalen und horizontalen Vegetationsstruktur

Auf jeder Probeflache wurden in drei nach dem Zufallsprinzip ausgewéhlten Aufnahmequadraten von 2 x 2 m der De-
ckungsgrad (in %) der Krautschicht (bei Ackern sowohl mit als auch ohne Kulturart) geschéatzt. Zudem wurde innerhalb
dieser Aufnahmequadrate an drei zuféllig ausgewahlten Stellen mit einem MaRstab die absolute Vegetationshohe gemes-
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sen. AuBerdem wurde an drei zufélligen Stellen die horizontale Durchsicht nach BARKMAN (1988) bestimmt. Dazu wurde in
festgelegten Intervallen die prozentuale Deckung der Vegetation ermittelt, die Rickschlisse auf die Durchlassigkeit der
Vegetation beispielsweise fiir Jungvogel erlaubt. Die Intervalle wurden auf drei Hohenstufen festgelegt: von 0 bis 15 cm
Hohe, 15 bis 30 cm Hohe und > 30 cm Hoéhe. In einer Breite von 50 cm wurde der zu betrachtende Bereich mit Stében
abgesteckt, die durch Schnire verbunden waren. Hinter diesen Aufbau wurde eine weiRe Styroporplatte gestellt
(Abbildung 2), an der die drei H6henstufen markiert waren, um die zu schatzende Vegetation in einer Tiefe von ca. 15 cm
vor den Schnirren von dem Gesamtbestand abzugrenzen.

Abbildung 2: Bestimmung der horizontalen Durchsicht

Insbesondere auf den Bluhbrachen und den Ackerrainen ist die Vegetationsstruktur sehr heterogen. Neben dicht- und
hochwiichsigen Bereichen finden sich lickige Bereiche oder Flachen mit niedriger Gras- oder Krautvegetation. Die Cha-
rakterisierung der Vegetationsstruktur mit einem Mittelwert aus nur drei Messungen je Termin, wie sie im Jahr 2013 durch-
gefuhrt wurde, erwies sich als unpraktikabel (sehr hohe Streuung der Werte). Im Jahr 2014 wurden daher funf Messungen
je Termin vorgenommen, wodurch etwas geringere Standardabweichungen des Mittelwerts erreicht wurden. Die Proble-
matik bleibt jedoch bei derart inhomogen bewachsenen Flachen im Grundsatz bestehen.

Zusétzlich wurde auf Sonderstrukturen wie offene Bodenstellen, Fahrspuren usw. geachtet und diese ggf. vermerkt.
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3.2.2 Entomologische Untersuchungen

Datenerhebung zur Arthropodenfauna der Krautschicht

Zur Erfassung der in der Krautschicht lebenden Arthropoden wurden standardisierte Streifnetzfange durchgefihrt. Hierfr
wurden 2013 auf der jeweiligen Probeflache mit einem Insektennetz (Offnungsdurchmesser 40 cm) in schneller Folge und
bei mittlerer Laufgeschwindigkeit 20 Kescherschlage durchgefiihrt. 2014 wurde, um mehr Material zu erhalten, die Anzahl
der Kescherschlage auf 30 erhéht. Der Fang wurde in groRe Gefrierbeutel lberfiihrt, wobei groRere Blattstlicke, Halme,
Erdklumpen etc. nach Abschiitteln anhaftender Tiere so gut wie mdglich entfernt wurden. Die Proben wurden noch im
Freiland mittels Trockeneis eingefroren und im Labor bis zur Ordnungsebene ausgezahlt bzw. bestimmt. Die Bestimmung
von Spinnen, Schwebfliegen sowie Honig- und Wildbienen erfolgte auf Artniveau. Kéfer wurden alle bis zur Familie be-
stimmt, wobei Apionidae, Carabidae, Chrysomelidae, Coccinellidae, Curculionidae und Rhynchitidae bis auf Artniveau
determiniert wurden.

Die Bestimmung der Spinnen erfolgte mit Hilfe der maRgeblichen Literatur und ggf. Vergleichsexemplaren aus einer Be-
legsammlung. Verwendet wurden vor allem RoBERTS (1985, 1987, 1998), NENTwIG et al. (2014) sowie HEIMER & NENT-
WwIG (1991) und WIEHLE (1931, 1937, 1953, 1956, 1960, 1963). Die Nomenklatur und Familienzuordnung richtet sich nach
PLATNICK (2013).

Zur Bestimmung der Schwebfliegen wurden herangezogen: Stusss & FALK (1983), BoTHE (1996), StueBs (1996), VERLIN-
DEN (1991). Die Nomenklatur richtet sich nach der Checkliste der Schwebfliegen Sachsens (KeHLMAIER 2005). Fir die
Bestimmung der Bienen wurde DATHE (1990), EBMER (1969, 1970, 1971), Mauss (1968), ScHeEucHL (2000, 2006, in Vor-
ber.) und SCHMID-EGGER & SCHEUCHL (1997) verwendet. Zur Bestimmung der Kéfer diente die Literatur von FREUDE (1966-
83), LOHSE (1994), LuCHT & KLAUSNITZER (1998) sowie REHEINHEIMER & HASSLER (2010).

Erfassung der Bluten besuchenden Insekten

Fir die Untersuchung der einzelnen MaBnahmenflachen im Hinblick auf ihre Nutzung durch blitenbesuchende Insekten
wurde eine einfache Zeitzdhlmethode entwickelt und erprobt. Dazu wurden die Probeflachen fir eine festgelegte Dauer
von 3 x 5 Minuten in zufalligen Linien in gleichbleibender Geschwindigkeit abgegangen. Weil die Gehstrecken nicht mar-
kiert wurden, sind bei den einzelnen Probedurchgangen unterschiedliche Strecken innerhalb der Probeflache begangen
worden. Dem Bearbeiter wurde das Ende der Bearbeitungsdauer mit einem akustischen Signal (Wecker) angekiindigt. Die
Z&hlung der Blutenbesuche erfolgte mit zwei mechanischen Handz&hluhren, eine fur Honigbienen und eine weitere fur alle
Ubrigen Blutenbesucher. Hummeln wurden, weil besonders aufféllig und leicht erkennbar, im Kopf mitgezahit. Ein Bliten-
besuch ist dabei ein auf einer Blute sitzendes oder an einer Blite fliegendes Individuum. Aufgrund der permanenten Fort-
bewegung des Zahlers werden wiederholt an einer Blite an und abfliegende Tiere i. d. R. nicht doppelt gezahlt. Der Zahler
wendet sich nach dem Abzé&hlen der Blutenbesucher auf einer Blite sofort der néchsten Blite zu. Es kann jedoch sein,
dass ein bestimmtes Individuum, auf einer anderen Blute sitzend, wieder gezéhlt wird. Der Fehler dirfte jedoch bei allen
Probeflachen gleich grol? sein.

Unter die ,0brigen Bllitenbesucher” fallen alle anderen flugféahigen Insekten, so z. B. adulte Wanzen, adulte Zikaden, K&-
fer, Eintagsfliegen, Steinfliegen, Kdcherfliegen, Netzflugler, Schmetterlinge, Zweifligler (darunter auch Schwebfliegen),
sonstige Hautflugler (darunter auch Wildbienen, jedoch ohne die getrennt gezahlten Hummeln). Innerhalb dieser Gruppe
gibt es neben Bestéubern wie Rosenkéfern, Wildbienen oder Schwebfliegen, die die Blite zur Nahrungsaufnahme nutzen,
auch rauberische Arten oder Parasitoide, die Bluten zur Jagd aufsuchen. Daneben kdnnen Bliten auch Rast- oder Paa-
rungsplatze sein. Daher darf die Sammelgruppe ,ubrige Blitenbesucher® nicht mit der Gilde der Bestauber gleichgesetzt
werden. Bei dieser Methode war eine weitere Differenzierung der Artengruppen nicht moglich.

Zur Vermeidung von Aufmerksamkeitsdefiziten wurde nach einer finfminitigen Z&hlung eine Pause von einer Minute

eingehalten. Die Z&hlergebisse der drei funfminutigen Begehungen wurden gemittelt. Der Bedeckungsgrad des Himmels
und die Windstéarke wurden ebenfalls notiert.

Schriftenreihe des LfULG, Heft 11/2016 | 32



Tabelle 15: Verteilung der Schwebfliegen aus Streifnetzfangen der Jahre 2013 und 2014 auf die MalRnhahmentypen

Art Individuenzahl Artenzahl Anzahl Proben Individuen/Probe
Betriebsublicher Ackerrand 36 6 20 1,800
Ackerrand mit eingeschranktem Pflan- 61 9 23 2,652
zenschutzmitteleinsatz und ohne
Dungung
Betriebstiibliche Kultur 9 3 30 0,300
Feldlerchenfenster 37 6 27 1,370
Betriebsubliches Griinland 87 6 35 2,486
Wiesenbriterflache 85 8 35 2,429
Ackerrain 91 11 28 3,250
Ackerrain (Beregnungstrasse) 4 2 7 0,571
Bluhbrache 293 19 115 2,548
Selbstbegrinte Brache 12 5 7 1,714
Selbstbegrinte Brache / Blihbrache 8 2 7 1,143
Erbse 2 2 2 1,000
Luzerne 6 5 16 0,375
Zwischenfrucht 15 5 15 1,000
Stoppelbrache 1 1 3 0,333
Gesamtergebnis 747 23 370 2,019
Teilfazit

2013 und 2014 wurden 23 Schwebfliegenarten (zwei Arten der Roten Liste einschl. Vorwarnliste) auf den Untersuchungs-
flachen festgestellt. Die meisten dieser Arten sind haufig und verbreitet. Alle 23 Arten wurden auf den MaRnahmeflachen
gefunden, davon waren 14 Arten ausschlie3lich hier anzutreffen. Auf den betriebsiblich bewirtschafteten Flachen wurden
lediglich neun Arten erfasst. Mit 19 Arten wurde die grof3te Artenzahl auf den Bluhbrachen festgestellt. Bezogen auf die
Artenzahl folgten dann die Ackerraine (11 Arten), die Ackerrénder mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und
ohne Dingung (9), die Wiesenbriterflachen (8) sowie Feldlerchenfenster und betriebsublicher Ackerrand (jeweils 6).

4.3.5 Artenzusammensetzung und Abundanz der Spinnenfauna (Ordnungen Araneae und Opiliones)

Es wurden im Jahr 2014 insgesamt 1.672 Spinnen (davon 615 adult) und acht Weberknechte (1 adult) gefangen. Zusam-
men mit den Fangen aus dem Jahr 2013 (633 Spinnen, davon 110 adult; 4 Weberknechte, 1 adult) wurden 2.305 Spinnen
und 12 Weberknechte bearbeitet. 51 Spinnenarten und eine Weberknechtart wurden nachgewiesen (Tabelle 16 und An-
hang, Tabelle 57). 1.138 Tiere (alle 727 Adulten und 411 Juvenile) konnten bis zur Art bestimmt werden.

Arten aus 12 Spinnenfamilien und einer Weberknechtfamilie wurden erfasst (vgl. Tabelle 16). Bezuglich der Arten erreich-
ten vier Familien mehr als 10 % Anteil: die Linyphiidae (24 %), Araneidae (18 %) sowie die Theridiidae und Thomisidae (je
14 %). Bei den Adulten lagen die Araneidae (31 %) vor den Theridiidae (26%), Linyphiidae (18 %) und den Tetragnathidae
(11 %). Bei den Juvenilen dominierten die Thomisidae (33 %) deutlich vor den Araneidae (19 %), Theridiidae (18%) und
den Tetragnathidae (11 %).

Fur die 51 Spinnenarten ist im Anhang (Tabelle 57) deren Rote-Liste-Status in Deutschland (nach BLick et al. im Druck),
ihre Bestandssituation in Deutschland, ihr Rote-Liste-Status in Sachsen (HIEBSCH & ToLKE 1996), eine 6kologische Grob-
einschétzung (nach ToLke & HieBscH 1995) und ihre Fangsumme in Kéllitsch in den Jahren 2013 und 2014 angegeben.
Der einzige Weberknecht ist bundesweit sehr hdufig und im Bund und in Sachsen ungefahrdet.
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Tabelle 16: Ubersicht iiber Arten- und Individuenzahlen der Familien der Spinnen und Weberknechte unter Be-
ricksichtigung des Altersstadiums aus Streifnetzfangen in den Jahren 2013 und 2014

Familien Artenzahl Arten (%) adult adult (%) juvenil juvenil (%)
Spinnen
Theridiidae - Kugelspinnen 7 13,7% 191 26,3% 285 18,0%
Linyphiidae - Zwerg- und Baldachinspinnen 12 23,5% 131 18,1% 53 3,4%
Tetragnathidae - Streckerspinnen 4 7,8% 77 10,6% 173 10,9%
Araneidae - Radnetzspinnen 9 17,6% 228 31,4% 298 18,9%
Lycosidae - Wolfspinnen 3 5,9% 21 2,9% 16 1,0%
Pisauridae - Jagdspinnen 1 2,0% 2 0,3% 96 6,1%
Dictynidae - Krauselspinnen 1 2,0% 6 0,8% 6 0,4%
Eutichuridae - Dornfingerspinnen 1 2,0% 1 0,1% 4 0,3%
Clubionidae - Sackspinnen 1 2,0% 3 0,4% 9 0,6%
Philodromidae - Laufspinnen 4 7,8% 18 2,5% 110 7,0%
Thomisidae - Krabbenspinnen 7 13,7% 44 6,1% 525 33,2%
Salticidae - Springspinnen 1 2,0% 3 0,4% 5 0,3%
Weberknechte
Phalangiidae - Schneider 1 2 10
Summe 52 727 1590

17 Arten hatten ein Anteil von mindestens 1 % der bestimmbaren Exemplare (vgl. Tabelle 17), darunter hatten nur die
Radnetzspinne Mangora acalypha (33 %) und die Kugelspinne Phylloneta impressa (16 %) Anteile von mehr als 10 %
sowie die Jagdspinne Pisaura mirabilis (9 %), die Laufspinne Tibellus oblongus (7 %), die Baldachinspinne Tenuiphantes
tenuis und die Streckerspinne Tetragnatha extensa (jeweils 5 %) Anteile zwischen 5 und 10 %. Die Krabbenspinne
Ebrechtella tricuspidata (4 %) ist die einzige unter den haufigen Arten die bundesweit lediglich haufig ist, die tbrigen sind
sehr haufig.

Tabelle 17: Prozentueller Anteil der Spinnenarten am Gesamtfang aus Streifnetzfangen in den Jahren 2013 und
2014 mit Angabe der Haufigkeit in Deutschland und der 6kologischen Grobeinschatzung

Arten Anteil Bestand D (o)
Mangora acalypha 32,8% sh

Phylloneta impressa 15,8% sh

Pisaura mirabilis 8,6% sh

Tibellus oblongus 6,5% sh OB, O
Tenuiphantes tenuis 5,4% sh E
Tetragnatha extensa 5,2% sh OF
Ebrechtella tricuspidata 3, 7% h OB, OF
Pardosa prativaga 1,9% sh OF
Aculepeira ceropegia 1,8% sh (@)
Oedothorax apicatus 1,7% sh oL
Erigone atra 1,6% sh oL
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Arten Anteil Bestand D o)

Xysticus kochi 1,6% sh oT
Pachygnatha degeeri 1,4% sh (@)
Microlinyphia pusilla 1,2% sh

Xysticus cristatus 1,1% sh (0]
Phalangium opilio 1,1% sh oT
Argiope bruennichi 1,0% sh (0]

Bestand D = Haufigkeit in Deutschland (BLick et al. im Druck): sh = sehr h&ufig, h = haufig

O = Okologische Grobeinschitzung (nach TOLKE & HIEBSCH 1995): E = Eurytop, O = Offene Landschaft, OB = Offene Landschaft mit Hecken,
Feldgehdlzen, Waldsaumen, Alleen, OF = Offene Landschaft, Feuchthabitate, OL = Landwirtschaftliche Nutzflachen, Intensivgriinland, OT = Offe-
ne Landschaft, Trockenhabitate

Rote Listen und Faunistik
Es wurden finf Arten gefangen, die deutschlandweit als mafRig haufig gelten (vgl. Tabelle 18), darunter auch die beiden
zwei Rote-Liste-Arten (vgl. Anhang, Tabelle 57).

Tabelle 18: Ubersicht liber Rote-Liste-Arten und bundesweit maRig haufige Spinnenarten aus Streifnetzfangen in
den Jahren 2013 und 2014

Bestand D Anzahl RL D RL SN
Coriarachne depressa 1

Cryptachaea riparia 4

Heliophanus auratus 3 Y

Kaestneria pullata 1 3 3
Porrhomma oblitum 1

RL D = Rote Liste Deutschland (BFN 2011), RL SN = Rote Liste Sachsen (PELLMANN & ScHoLz 1996); 1 vom Aussterben bedroht, 3 - gefahrdet, V
- Vorwarnliste, 4 - potenziell gefahrdet

Drei Arten waren bis 1995/1996 noch nicht aus Sachsen bekannt (siehe Anhang, Tabelle 57) Enoplognatha latimana (die
in den 1980er-Jahren von ihrer Schwesterart E. ovata abgespalten wurde), Philodromus albidus (die bis in die 1990er-
Jahre mit ihrer Schwesterart P. rufus verwechselt wurde) und das Neozoon Mermessus trilobatus, eine nordamerikanische
Zwergspinne (vgl. BLick et al. 2006). Alle wurden aber mittlerweile schon in Sachsen nachgewiesen (STAuUDT 2014).

Zwei Arten stehen bundesweit bzw. in Sachsen auf der Roten Liste. Beide wurden im Jahr 2014 gefangen (Anhang, Tabel-

le 57).

1. Die Baldachinspinne Kaestneria pullata ist in Sachsen und im Deutschland als geféhrdet eingestuft. Ein Weib-
chen wurde in einer der Wiesenbruterflachen (PF-Nr. 43, KW 21) gekeschert. Es ist eine Art, die hdhere Feuchte
braucht (hygrophil bis hygrobiont) und in entsprechenden offenen Lebensraumen zu finden ist. Aus Sachsen sind
bisher nur zwei Funde bekannt, der westliche liegt nur ca. 20 km von Kaéllitsch entfernt (vgl. Abbildung 99). Im
nérdlich angrenzenden Brandenburg ist sie haufiger.

2. Die Springspinne Heliophanus auratus steht bundesweit auf der Vorwarnliste. Drei Weibchen wurden gefangen:
je eines in den Bluhbrachen PF-Nr. 5 und PF-Nr. 14 (jeweils Kalenderwoche 21, 19.-23.5.2014) und eines im
Ackerrain PF -Nr. 22 (KW 25). Auch diese Art ist auf dauernde hohe Feuchte angewiesen. Sie kommt vom Offen-
land bis in lichte Auwaldbereiche vor. Die Probeflachen, auf denen sie in Kéllitsch nachgewiesen wurde, sind al-
lerdings nicht als feucht zu bezeichnen. Aus dem Nordwesten Sachsens sind bereits mehrere Funde bekannt
(vgl. Abbildung 99).
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Abbildung 99: Verbreitung von Kaestneria pullata (links) und Heliophanus auratus (rechts) in Deutschland (StaupT
2014)

Alle individuenreichen gefangenen Arten sind typische Offenlandbewohner. Nur wenige Einzeltiere von Arten, die ihren
Schwerpunkt in Waldlebensraumen haben, wurden erfasst (Anhang, Tabelle 57).

Die deutschlandweit sehr haufig vorkommenden Spinnen dominierten bezuglich der Arten (73 %) und erreichten bezogen
auf die Individuen 94 % (vgl. Tabelle 19). Die haufigen und méagig haufigen Arten spielten nur eine untergeordnete Rolle.

Tabelle 19: Ubersicht iiber den bundesweiten Bestand der Spinnenarten aus allen Streifnetzfangen 2013 und 2014
(Anhang, Tabelle 57) mit Angabe der Anzahl der Arten und Individuensummen sowie deren prozentueller Anteil

Bestand D A;gfgl A;gﬂ]l Arten Arten (%) Summe 2013 Summe 2014 Summe Suzzme
sehr haufig 23 36 38 73,1% 186 884 1070 94,0%
héaufig 5 7 9 17,3% 32 26 58 5,1%
mafig haufig 1 5 5 9,6% 3 7 10 0,9%
Summe 28 48 52 221 917 1138

Bestand D = Haufigkeit in Deutschland (BLick et al. im Druck)

Vergleich ausgewahlter EinzelmaRnahmen

In Tabelle 20 werden die Summen fir 2013 und 2014 pro Spinnenfamilie fur die folgenden Maf3nahme- und Referenzfla-
chen zusammengestellt: Feldlerchenfenster — betriebsibliche Kulturen, Ackerrand mit eingeschranktem Pflanzenschutz-
mitteleinsatz und ohne Diingung — betriebsiiblicher Ackerrand sowie Wiesenbriterflachen — betriebsibliches Griinland.

Beim Vergleich ,Feldlerchenfenster — betriebstbliche Kulturen® lieRen sich im Jahr 2013 keine Unterschiede feststellen.
Hier wurden die wenigsten Spinnen gefangen. Der Variantenvergleich ,Ackerrand ohne Pflanzenschutz — betriebsublicher
Ackerrand” zeigte eine etwas hdhere Anzahl an Spinnen fur den betriebsiblichen Ackerrand, die aber vor allem auf den
Thomisiden beruhte. Insbesondere die Anzahl der gekescherten juvenilen Xysticus-Exemplare war stark vom Zufall ab-
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héangig (vgl. Anhang). Der Vergleich ,Wiesenbriterflachen — Betriebsibliches Griinland“ erbrachte héhere Anzahlen auf
den Wiesenbruterflachen. Diese kdnnen aber ebenso wie beim vorigen Vergleich vom Zufall beeinflusst sein. Auffallig ist
aber, dass auf den Wiesenbriiterflichen mit neun die hdchste Vielfalt an Spinnenfamilien aller sechs hier verglichenen
Varianten nachgewiesen werden konnte (vgl. Tabelle 20).

Im Gegensatz zu 2013 wurden im Jahr 2014 &hnlich viele Spinnen gefangen wie bei den anderen Varianten. Der Varian-
tenvergleich ,Ackerrand mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und ohne Diingung — betriebsublicher Acker-
rand” zeigte, im Gegensatz zu 2013, eine etwas hohere Anzahl an Spinnen fiir den Ackerrand ohne Pflanzenschutz. Der
Vergleich ,Wiesenbriiterflachen — Betriebsubliches Griinland* erbringt, sogar noch deutlicher als 2013, gut doppelt so hohe
Spinnenzahlen auf den Wiesenbruterflachen (vgl. Tabelle 20). Diese Tendenz aus dem Vorjahr 2013 konnte, auch unge-
achtet des anderen Witterungsverlaufs und der nicht identischen Probenahmewochen, demnach 2014 bestatigt werden.

Tabelle 20: Verteilung der Spinnenindividuen aus Streifnetzfangen in den Jahren 2013 und 2014 auf Manahmen-
und Referenzflachen unter Beriicksichtigung ihrer Familienzugehorigkeit

2013 2014
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Spinnenfamilien 6 5 5 7 9 5 4 6 7 6 7 6
Araneidae 3 3 2 6 9 3 32 33 32 13 48 8
Dictynidae 1 1 1
Linyphiidae 1 1 1 1 5 11 6 9 13 6 5 12
Lycosidae 1 1 1
Philodromidae 1 1 1 2 1 2 2 5 1
Pisauridae 3 10
Salticidae 1
Tetragnathidae 2 1 2 1 6 18 8 6 2 5 4 1
Theridiidae 5 1 3 3 1 11 7 7 14 3 8
Thomisidae 5 8 25 36 29 2 3 3 1 2
Individuen 17 14 31 49 59 35 57 58 60 43 76 32

*: PSM: Pflanzenschutzmittel

Vergleich Malinahmen und betriebstbliche Kulturen insgesamt

Fir die Jahre 2013 und 2014 zusammen wurde eine Auswertung auf Basis der Trennung der betriebstblichen Flachen
und der Flachen mit Mal3nahmen vorgenommen. Zum einen auf Familienebene und zum anderen auf Basis der bis zur Art
bestimmten Individuen, wobei nur die Arten aufgelistet sind, die mit mindestens fiinf Exemplaren erfasst wurden (vgl. Ta-
belle 21).
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Dieses Ergebnis zeigt, dass vier Spinnenfamilien (markiert) ausschlielich in den MaBnahmenflachen nachgewiesen wer-
den konnten. Bei der Berechnung pro Probe war bei sechs Familien (markiert) die Gesamtzahl in den MaRnahmenflachen
deutlich héher als in den betriebsiiblichen Flachen. Lediglich bei zwei Familien (Linyphiidae, Tetragnathidae) waren die
relativen Werte auf den betriebstuiblichen Flachen ein wenig hdher. Diese Unterschiede lagen aber im Zufallsbereich. Auf
Artenbasis war der positive Effekt der MaRnahmen fiir die Gesamtartenzahl und fiir finf Arten (Mangora acalypha, Pardo-
sa prativaga, Pisaura mirabilis, Tibellus oblongus, Ebrechtella tricuspidata) (markiert) ebenfalls deutlich erkennbar.

In der Summe der Jahre 2009 und 2010 wurden ahnliche Individuen- und Artenzahlen gekeschert wie im Jahr 2013. Im
Jahr 2014 waren die Zahlen aufgrund der erhdhten Anzahl an Kescherschlagen, der friihen Beprobung (Mai, KW 19 und
21) und der auf vier erhéhten Anzahl an Terminen deutlich gréRer. 2009 und 2010 waren es 26 Arten, 235 bis zur Art
bestimmte Individuen und weitere 416 nur bis zur Familie bestimmte Tiere (VOIGT & UHLENHAUT, S. 176-178. In: LfULG
2011a). In den Jahren 2013 und 2014 waren es zusammen 52 Arten, 1.138 bis zur Art bestimmte adulte und juvenile
Spinnen und Weberknechte und 1.179 weitere juvenile Spinnen, die auf Familienniveau bestimmt wurden.

In den Wiesenbriterflachen wurde in den Jahren Jahr 2013 und 2014 im Vergleich zum betriebsiblichen Griinland eine
Tendenz zu einer hdéheren Spinnendichte sowie einer erhdhten Vielfalt (vgl. Tabelle 20) festgestellt. Mdglicherweise wirkte
sich auf den nur einschurig geméhten Wiesenbriterflachen, die héhere und dichtere Vegetation (siehe Seite 18) positiv auf
die Besiedlung durch netzbauende Spinnen aus.

Eine Auswertung beider Jahre auf der Basis ,Mallnahmen — Referenz® (vgl. Tabelle 21) zeigt, dass die MalRnahmen sich
deutlich positiv auf die Familien- und Artenzahl und die Mengen der Spinnen auswirkten. Dies bestatigt die bekannten
positiven Effekte von 6kologischen AusgleichsmaRnahmen auf die Spinnenfauna (z. B. BLick et al. 2008; Luka et al. 2006).

Tabelle 21: Ubersicht tiber die Individuenzahlen der Spinnenfamilien sowie deren prozentueller Anteil auf den
MaRnahmen- und Referenzflachen aus den Streifnetzfangen 2013 und 2014

Erlauterung: Aufféllige Unterschiede sind in den rechten beiden Spalten grau hinterlegt.
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Anzahl der Proben 285 85
Araneidae 32 449 77 1,58 0,91
Clubionidae 12 0,04
Dictynidae 6 12 0,04
Eutichuridae 5 0,02
Linyphiidae 1 136 48 0,48 0,56
Lycosidae 35 2 0,12 0,02
Philodromidae 8 119 9 0,42 0,11
Pisauridae 11 98 0,34
Salticidae 7 1 0,02 0,01
Tetragnathidae 190 60 0,67 0,71
Theridiidae 404 72 1,42 0,85
Thomisidae 486 83 1,71 0,98
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Phalangiidae 10 2 0,04 0,02
Individuen 58 1963 354 6,89 4,16
Familien 5 13 9
Familie Art
Theridiidae Neottiura bimaculata 5 1 0,02 0,01
Phylloneta impressa 150 30 0,53 0,35
Linyphiidae Agyneta rurestris 2 4 0,01 0,05
Erigone atra 14 4 0,05 0,05
Erigone dentipalpis 3 4 0,01 0,05
Microlinyphia pusilla 11 3 0,04 0,04
Oedothorax apicatus 18 1 0,06 0,01
Tenuiphantes tenuis 43 18 0,15 0,21
Tetragnathidae Pachygnatha degeeri 12 4 0,04 0,05
Tetragnatha extensa 46 13 0,16 0,15
Tetragnatha montana 4 2 0,01 0,02
Araneidae Aculepeira ceropegia 18 2 0,06 0,02
Argiope bruennichi 11 0,04
Mangora acalypha 320 53 1,12 0,62
Lycosidae Pardosa prativaga 22 0,08
Pisauridae Pisaura mirabilis 98 0,34
Dictynidae Dictyna uncinata 6 0,02
Philodromidae Philodromus cespitum 3 2 0,01 0,02
Tibellus oblongus 73 1 0,26 0,01
Thomisidae Ebrechtella tricuspidata 40 2 0,14 0,02
Xysticus cristatus 11 1 0,04 0,01
Xysticus kochi 14 4 0,05 0,05
Xysticus ulmi 6 0,02
Phalangiidae Phalangium opilio 10 2 0,04 0,02
Individuen 979 159 3,44 1,87
Arten 48 27
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Im Rahmen der Streifnetzfange 2013 und 2014 wurden 51 Spinnenarten aus 12 Familien erfasst, davon stehen zwei Arten

in der Roten Liste, sowohl bundesweit als auch in Sachsen. 73 % der gefundenen Arten sind in Deutschland haufig. In
beiden Jahren wurden auf den Wiesenbruterflachen jeweils die meisten Spinnen gefangen.

4.3.6 Artenzusammensetzung und Abundanz der Bienenfauna (Apiformes)
Im Rahmen der Streifnetzuntersuchung wurden 2013 und 2014 insgesamt 225 Bienenindividuen gefangen, die 28 Arten

angehoren (vgl. Tabelle 22 und Tabelle 23).

Tabelle 22: Vergleich der Individuenzahlen der Bienen auf MaBnahmen- und Referenzflachen aus Streifnetzfangen

der Jahre 2013 und 2014

Artname MaRnahme Referenz Gesamtergebnis
Andrena alfkenella 3 1 4
Andrena alutacea 1 1
Andrena dorsata 2 2
Andrena flavipes 12 12
Andrena labialis 4 1 5
Andrena minutula 1 1
Andrena ovatula 7 7
Andrena spec. 1 1
Andrena subopaca 1 1
Andrena wilkella 4 4
Apis mellifera 83 83
Bombus hortorum 1 1
Bombus lapidarius 8 8
Bombus lucorum 21 21
Bombus pascuorum 3 1 4
Bombus sylvarum 6 6
Colletes daviesanus 1 1
Halictus subauratus 1 1
Halictus tumulorum 7 7
Hylaeus gracilicornis 1 1
Lasioglossum calceatum 13 13
Lasioglossum lativentre 1 1
Lasioglossum malachurum 4 4
Lasioglossum pauxillum 30 2 32
Lasioglossum quadrinotatum 1 1
Lasioglossum spec. 1 1
Lasioglossum villosulum 1 1
Melitta tricincta 1 1
Gesamtergebnis 220 5 225
Anzahl Proben 2013 & 2014 285 85 370
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5 Zusammenfassung

Im Rahmen des FuE-Vorhabens ,Landwirtschaftlicher Vogelschutz im Lehr- und Versuchsgut Kéllitsch® wurde im Zeitraum
2006-2008, basierend auf umfangreichen ornithologischen, botanischen und agrarékologischen Bestandsaufnahmen ein
MaRnahmenkonzept entwickelt und anschlieBend umgesetzt. Erstmals wurde im Zeitraum 2009-2010 ein wissenschaftli-
ches Monitoring durchgefuhrt, mit dem Ziel, die Wirkung der im LVG Kéllitsch umgesetzten VogelschutzmaRnahmen in
Verbindung mit dem Nahrungs- und Lebensraumangebot fiir Feldvdgel sowie im Hinblick auf die Férderung der Biodiversi-
tat in Agrarlandschaften zu untersuchen. Eine ornithologische Bestandserfassung folgte 2011.

Die vorliegende Studie stellt die Ergebnisse der Fortfiihrung dieses Monitorings hinsichtlich férdernder Faktoren fir die
Lebensraumsituation von Feldvdgeln im LVG Kaéllitsch dar.

Hierzu wurden in den Jahren 2013 und 2014 insgesamt 68 Malnahmenflachen und 28 betriebsiblich bewirtschaftete
Referenzflachen untersucht. Das Untersuchungsprogramm beinhaltete die Aufnahme der Vegetationsparameter Deckung,
Gesamthohe und horizontale Durchsicht. Der Blitenbesuch von als Vogelnahrung dienender Insekten wurde mittels stan-
dardisierter Transektzahlungen (Zeitzahimethode) aufgenommen. Zur Erfassung des Arthropodenspektrums wurden stan-
dardisierte Streifnetzfange durchgefuhrt. Neben der Auszéhlung auf héherer taxonomischer Ebene wurden ausgewahlte
Artengruppen (Spinnen, Schwebfliegen, Bienen und finf Kaferfamilien) bis auf Artniveau bestimmt. Die Probeflachen
wurden nach Maglichkeit mehrmals im Saisonverlauf beprobt. Der Bericht enthalt im Wesentlichen detaillierte Ubersichten
Uber die Erfassungsergebnisse.

Die Vegetationsstruktur war in den Jahren 2013 und 2014 in vielen Blihbrachen und Ackerrainen sehr heterogen. Die
Flachen wiesen sowohl innerhalb einer Probeflache als auch im Vergleich mit anderen Bluhbrachen eine starke standortli-
che Variabilitat auf. Griinde dafur sind die unterschiedlichen verwendeten Ansaatmischungen auf Blihbrachen und deren
jeweilige Artenzusammensetzung. Zudem wirken sich Zeitpunkt und Art der Pflege (Mulchen) der Blihbrachen auf Vegeta-
tionsstruktur und das Bliitenangebot aus. Ackerraine wiesen insgesamt eine héhere horizontale Durchsicht auf als die
meisten Bluhbrachen.

Die Heterogenitat der Bluhbrachen hinsichtlich Struktur und Artenzusammensetzung wirkten sich auch auf die Anzahl der
Blitenbesuche aus. Phacelie, Echter Steinklee, Weil3er Steinklee und Kultur-Malve waren die Arten, die am haufigsten
von Honigbienen und Hummeln besucht wurden. Diese Arten waren vor allem in den Saatmischungen ,Waidgreen Bie-
nenweide“ und ,Visselhdveder Nitzlingsstreifen enthalten. Vor allem die spontan aufgelaufene Geruchlose Kamille sorgte
auf den Ackerrainen fir relativ hohe Anzahlen an ,anderen Blitenbesuchern®.

Beziglich der Arthropodenzusammensetzung in Streifnetzfangen stellten auf den Bluhbrachen die Zweifltigler, gefolgt von
den Wanzen den hochsten Individuenanteil. Die héchsten Gesamtindividuenzahlen wurden im Juni und Juli erreicht, wah-
rend im Spatsommer beider Jahre die Arthropodenabundanzen auf Blihbrachen sehr gering waren. Auch auf den Acker-
rainen dominierten die Zweifligler. Spinnen und Zweifligler waren (ausgenommen die ehemalige Beregnungstrasse) im
Spéatsommer in héherer Anzahl vorhanden als auf den Blihbrachen. Die Selbstbegriinte Brache wies eine sehr geringe
Gesamtindividuenanzahl an Arthropoden auf.

Auf den Blihbrachen und einem Ackerrain konnten im Vergleich zu anderen Flachen mehr Schwebfliegen (Arten und
Individuen) festgestellt werden. Unter anderem wurden zwei Rote-Liste-Arten (einschlie3lich Vorwarnliste) verzeichnet.
Schwebfliegen waren im Spatsommer in héherer Anzahl vorhanden, was wahrscheinlich mit den (spaten) Flugzeiten der
als Larven aphidophagen Schwebfliegenarten zusammenhéangt.

Bienen waren auf den Bluhbrachen, gefolgt von den Ackerrainen, beztglich Arten- und Individuenzahl/Probe am starksten
vertreten, weil auf diesen MaRnahmenflachen das gréf3te Nektar- und Pollenangebot vorhanden war. Auf den Bliihbrachen
wurden 23 Arten, darunter sieben Rote-Liste-Arten gefangen. Hervorzuheben sind der sdchsische Erstnachweis der
Sandbiene Andrena alutacea und der Wiederfund von Melitta tricincta (letzter Nachweis in Sachsen 1892). Auf den Acker-
rainen waren es vier Rote-Liste-Bienenarten.
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Auf den MalRnahmenflachen waren deutlich mehr Kéferindividuen je Probe gefangen als auf den Referenzflachen. Auch
die Artenzahl lag in den MaRnahmenflachen deutlich hdher. Bei den bis auf die Art bestimmten Kéaferfamilien wurden unter
den Blattkafern, Marienkafern, Spitzmausrusslern und den tbrigen Risselkafern auf den Bluhbrachen die héchsten Arten-
zahlen aller Proben erreicht. Die Risselkéfer (ausgenommen Spitzmausrissler) waren auch auf den Ackerrainen mit ho-
hen Artenzahlen vorhanden. Marienkafer erreichten auf der ehemaligen Beregnungstrasse die hidchste Individuenzahl je
Probe von allen untersuchten MafRnahmen- und Referenzflachen. Aber auch die Blihbrachen waren als Lebensraum (und
Reservoir) fur Marienkéfer von Bedeutung.

In den Blihbrachen wurden zahlreiche bemerkenswerte Kéferarten nachgewiesen, darunter die Rote-Liste-Arten Neogla-
nis tessellatus, Cyphocleonus dealbatus (beides Russelkéfer), der Marienkafer Novius cruentatus und der Blattkafer Lupe-
rus saxonicus. Der regional seltene Risselkafer Pseudostyphlus pillumus wurde u. a. auf einem Ackerrain gefunden.

Auf der Selbstbegriinten Brache konnten trotz sehr geringer Stichprobenumféange mit dem regional seltenen Risselkafer
Amalus scortillum und dem Rote-Liste-Blattkéfer Luperus saxonicus zwei bemerkenswerte Kéferarten nachgewiesen wer-
den.

Auf zwei Bliihbrachen und einem Ackerrain wurde die Springspinne Heliophanus auratus nachgewiesen, die auf der Vor-
warnliste Deutschlands steht. Der Individuenanteil der Spinnen war auf den Blihbrachen und Ackerrainen hoher als auf
den meisten anderen MalRinahmen- und Referenzflachen. Der hohe Spinnenanteil (vor allem Wolfspinnen) auf Selbstbe-
grunten Brachen im Jahr 2009 konnte in der der aktuellen Erfassungsperiode nicht bestétigt werden, was auch mit dem
geringen Stichprobenumfang 2013/2014 zusammenhéangen kann.

Viele Bliihbrachen und auch die ehemalige Beregnungstrasse waren im Mai, besonders in niedriger H6he, sehr dicht be-
wachsen. Fir Nestflichter unter den Bodenbriitern (Rebhuhn, Wachtel) ist das eher ungtinstig, weil der Raumwiderstand
fur Kiken hoch ist. Daflr bieten die Flachen gute Deckung und geeignete Neststandorte flr verschiedene Bodenbruter.
Die strukturelle Heterogenitat der Bliihbrachen und ihre Artenvielfalt fordert eine vielfaltige Arthropodenfauna, die zugleich
eine vielfaltige Nahrungsgrundlage fur Vogel darstellt.

Ackerraine eignen sich aufgrund ihrer liickigen Vegetation besonders gut fir Nestflichter unter den Bodenbritern. Sie
bieten Niststandorte, einen geringen Raumwiderstand und giinstiges Mikroklima sowie ein gutes Nahrungsangebot fiir
Koérner- und Insektenfresser. Zudem bietet die strukturelle Diversitat, d. h. die liickige und teilweise geklumpte Vegeta-
tionsverteilung der Ackerraine, Windschutz fiir Insekten.

Sowohl Bluhbrachen als auch Ackerraine sind aber auch als Lebensraum von regional seltenen, teils gefahrdeten Arthro-
podenarten von Bedeutung und damit auch unabhéngig von der Vogelfauna naturschutzfachlich von hoher Wertigkeit
innerhalb der Agrarlandschaften.

Die unterschiedlichen Ansaatmischungen, standort- und pflegebedingte Einflisse, die damit zusammenhangenden Veran-
derungen des Vorkommens der Pflanzenarten im Pflanzenbestand sowie die Verdnderungen der Vegetationsstruktur im
zeitlichen Verlauf fihrten zu einer strukturellen Heterogenitat und einer Pflanzenartenvielfalt auf den verschiedenen Bl h-
brachen. Dies spiegelt sich in einer ebenso stark variierenden Zusammensetzung der Arthropodenspektren wider. Es kann
angenommen werden, dass die Gesamtheit der unterschiedlichen Blihbrachen im LVG Kéllitsch auch zu einer vielfaltigen,
raumlich und zeitlich unterschiedlich ausgepragten Verfugbarkeit von Arthropoden als Nahrungsressource fiir Feldvdgel
beitragen und damit gleichzeitig der Férderung der Biodiversitat in hdufig monotonen Agrarlandschaften dienen.

Auf den Ackerréndern mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz (d. h. Verzicht auf Insektizid- und Herbizideinsatz
im Getreide und Raps) und ohne Diingung wiesen die MaRnahmenflachen eine geringere Vegetationsdeckung, eine etwas
geringere Wuchshéhe und in allen Hohenkategorien eine hdhere Durchsicht auf als die Referenzflachen. Auch wurden auf
den Ackerrédndern mit eingeschréanktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und ohne Dingung vermehrt Ackerwildkrauter ver-
zeichnet. Die aktuellen Ergebnisse bestéatigen die Untersuchungen von 2009/2010. Durch die lichtere und niedrigere Vege-
tation auf den MaRnahmenflachen werden, wie beabsichtigt, die Habitatbedingungen fiir Bodenbruter glinstig beeinflusst.
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Weil nur vereinzelt blihende Pflanzenindividuen (Acker-Kratzdistel, Geruchlose Kamille) vorhanden waren, war die mittle-
re Anzahl der Blutenbesuche im Vergleich zu anderen MaRnahmenflachen, wie z. B. den Blihbrachen, gering.

Auf den Ackerrdndern mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und ohne Dingung wurde (wie auch in den friihe-
ren Untersuchungsjahren) bei den Streifnetzfangen eine etwas héhere Gesamtindividuenzahl verzeichnet als auf den
betriebsublichen Ackerréndern. Bei den Schwebfliegen, den Blattkafern (Chrysomelidae) und den Russelkafern (Curculio-
nidae) wurden auf den MaRnahmenflachen mehr Individuen/Probe gefangen als bei den Referenz-Ackerrandern. Auf
einem Ackerrand mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und ohne Dingung wurde mit der Schwebfliege Epi-
strophe cf. flava eine Rote-Liste-Art gekeschert. Auch der regional seltene Russelkafer Pseudostyphlus pillumus wurde
u. a. auf einem Ackerrand mit eingeschranktem Pflanzenschutzmitteleinsatz und ohne Diingung nachgewiesen. Bei den
Bienen wurde auf einem betriebsiliblichem Ackerrand hingegen die stark gefahrdete Sandbienenart Andrena alfkanella
gefangen.

Zwar waren die Feldlerchenfenster viel liickiger als die betriebsiiblichen Kulturen, doch erreichte die Vegetation in einigen
Feldlerchenfenstern betrachtliche Wuchshohen, weil relativ viele Getreidepflanzen im Feldlerchenfenster wuchsen. Die
Ackerwildkrautflora war in den einzelnen Feldlerchenfenstern unterschiedlich stark ausgepragt. 2013 stellte der Weil3e
Ganseful? neben einigen Bodendeckern die dominierende Art dar. Fur Blitenbesucher ist diese Pflanze allerdings von
geringer Bedeutung. Insgesamt waren nur wenige Blutenbesucher vorhanden, was auch mit ihrer isolierten Lage innerhalb
groRRer Schlage zusammenhéangen kdnnte.

Die Individuenanzahl von Arthropoden aus Streifnetzfangen lag auf den Feldlerchenfenstern sehr niedrig. Neben dem
geringen Bewuchs mag das auch daran gelegen haben, dass die Flache zu klein ist, um die erforderlichen Kescherschla-
ge optimal auszufuihren. Unter den auf Artniveau bestimmten Kéfern wurde auf den Feldlerchenfenstern bei den Blattké&-
fern eine hohere Artenzahl erreicht. Bei den Individuenzahlen je Probe erreichten die Feldlerchenfenster bei den Blattka-
fern und den Russelkafern héhere Werte als die betriebsiiblichen Kulturen. Als einzige Rote-Liste-Art wurde der Marienka-
fer Novius cruentatus auf einer betriebsublich genutzten Referenzflache gefangen. Auch die Schwebfliegen waren in den
Feldlerchenfenstern artenreicher und erreichten wesentlich héhere Individuenzahlen je Probe als in den betriebsiiblichen
Kulturen.

Auf den Wiesenbriiterflachen war eine geringere horizontale Durchsicht gegeben als auf den betriebsiiblichen Griinland-
flachen. Das Blitenangebot war auf den Wiesenbriterflachen sehr gering, weshalb dort nur ein geringer Blitenbesuch
festgestellt wurde. In den Streifnetzfangen auf Griinland (MaBnahmen- und Referenzflachen) war im Vergleich zu den
restlichen Versuchsflachen ein um einiges hoherer relativer Individuenanteil an Zikaden festzustellen. Wie auch schon in
den Jahren 2009 und 2010 wurden auf den Wiesenbriterflachen bei den Spinnen recht hohe relative Individuenzahlen
erreicht, die auch hoher lagen als auf den betriebsiblich bewirtschafteten Referenzflachen. Auch die Spinnenartenzahlen
waren auf den MaRBnahmenflachen héher. Bemerkenswert ist der Nachweis der in Sachsen als geféhrdet eingestuften
Baldachinspinnenart Kaestneria pullata auf einer Wiesenbriterflache. Auch zwei weitere mafRig haufige Spinnenarten
wurden auf Grunlandprobeflachen gefangen.

Bei den auf Artniveau bestimmten Kéfern sind die Ergebnisse heterogen: Bei Russelkéfern und Spitzmausrusslern wurden
im betriebstblichen Grinland mehr Arten und hdhere Individuenzahlen je Probe ermittelt als auf den Wiesenbriterflachen,
bei den Blattkafern ist es umgekehrt. Auf Malinahmen- und Referenzflachen konnte der Blattkafer Luperus saxonicus
gefangen werden, der auf der Roten Liste steht. Auch zwei regional seltene Risselkéferarten konnten auf Wiesenbruter-
flachen nachgewiesen werden.

Die Luzernekulturen waren vor allem in der Wuchshdhe von 0-15 cm sehr dichtwiichsig und somit fir Bodenbruter wenig
geeignet. Zudem bieten die schon frih im Mai einsetzenden Schrdpfschnitte nur sehr kurze Brutzeitfenster.

Die Luzernekulturen sind auf3erdem nur bedingt fur Blutenbesucher attraktiv, weil der Zeitraum, in dem die Luzerne in
Blute ist, durch den Schrdpfschnitt begrenzt wird. Die Arthropodenspektren waren auf allen untersuchten Luzernekulturen
sehr &hnlich und von der Gilde der Séftesauger (v. a. Blattlause) dominiert. Risselkafer und Marienkéafer erreichten ver-
gleichsweise hohe Arten- und Individuenzahlen pro Probe. Die Bedeutung der Luzernekulturen fir den Vogelschutz liegt in
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der Eignung als Jagdbiotope fur Greifvogel im Hochsommer (gute Erreichbarkeit der Mause nach Luzerneschnitt im Ver-
gleich zu hochwiichsigen Getreide- und Rapskulturen) und als Nahrungsbiotop fiir andere insektivore Feldvigel.

In der Vegetationsstruktur der Zwischenfruchtkulturen ergaben sich je nach Saatgutmischungen unterschiedliche De-
ckungsgrade, Wuchshdhen und horizontale Durchsichten. Weil die Zwischenfrichte als Grundiingung im Spatsommer,
nach der Wintergetreideernte und damit auRerhalb der Brutzeit der meisten Feldvogelarten angebaut werden, spielt hier
die Eignung fir britende Vogelarten eine untergeordnete Rolle. Saatmischungen, die Arten wie Buchweizen, Phacelie,
Olrettich oder WeiRen Senf enthielten, waren fiir Blitenbesucher spét im Jahr (z. B. nach dem Verbliilhen des Rapses)
besonders attraktiv. In den Streifnetzfangen stellten Zweifliigler den gré3ten Individuenanteil, aber auch Wanzen, Zikaden
und Honigbienen waren in relativ hoher Anzahl vorhanden. Schmetterlingsraupen erreichten auf den Schlagen mit Wei-
Rem Senf relativ hohe Individuenanteile.

Die Stoppelbrache wies nach einmonatiger Entwicklungszeit ein relativ groRes Blitenangebot auf und ist somit spat im
Jahr attraktiv fur viele Insekten und aufgrund der gebotenen Deckung und des hier noch vorhandenen Nahrungsangebotes
auch fir Vogel (Insekten, Ausfallgetreide, Wildkrautsamen). Auf Stoppelbrachen konnten trotz geringer StichprobengréRen
auch zwei regional seltene Risselkaferarten nachgewiesen werden.
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Tabelle 55: Individuenanzahl aller Kaferarten aus den Streifnetzfangen aus den Jahren 2013/2014 mit Angabe des Rote Liste Status (Sachsen und Deutschland), der Nah-
rungsgilde, des bundesweiten Bestandes und der Okologie

Arten RL D Bestand D RLSN | O Anzahl 2013 2014
Theridiidae — Kugelspinnen

Cryptachaea riparia (Blackwall, 1834) X mh X OB 4 3 1
Dipoena melanogaster (C.L. Koch, 1837) X h X OB 1 1
fggglognatha latimana Hippa & Oksala, « h neu 2 2
Enoplognatha thoracica (Hahn, 1833) X sh X (@) 1 1
Neottiura bimaculata (Linnaeus, 1767) X sh X E 6 1 5
Phylloneta impressa (L. Koch, 1881) X sh X O 180 23 157
Platnickina tincta (Walckenaer, 1802) X sh X w 1 1
Linyphiidae — Zwerg- und Baldachinspin-

nen

Agyneta rurestris (C.L. Koch, 1836) X sh X E 6 4 2
Araeoncus humilis (Blackwall, 1841) X sh X E 1 1
Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841) X sh X E 4 4
Erigone atra Blackwall, 1833 X sh X oL 18 2 16
Erigone dentipalpis (Wider, 1834) X sh X oL 7 7
Kaestneria pullata (O. P.-Cambridge, 1863) 3 mh 3 OF 1 1
Linyphia triangularis (Clerck, 1757) X sh X E 2 2
Mermessus trilobatus (Emerton, 1882) Neob h neu 1 1
Microlinyphia pusilla (Sundevall, 1830) X sh X O 14 6 8




Arten RL D Bestand D RLSN | O Anzahl 2013 2014
Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) X sh X oL 19 1 18
Porrhomma oblitum (O. P.-Cambridge, 1871) | x mh X (0] 1 1
Tenuiphantes tenuis (Blackwall, 1852) X sh X E 61 16 45
Tetragnathidae — Streckerspinnen

Metellina segmentata (Clerck, 1757) X sh X E 1 1
Pachygnatha degeeri Sundevall, 1830 X sh X O 16 5 11
Tetragnatha extensa (Linnaeus, 1758) X sh X OF 59 26 33
Tetragnatha montana Simon, 1874 X sh X OF 6 4 2
Araneidae — Radnetzspinnen

Aculepeira ceropegia (Walckenaer, 1802) X sh X (0] 20 9 11
Araneus quadratus Clerck, 1757 X sh X O,0F |1 1

Araniella cucurbitina (Clerck, 1757) X sh X OB 3 3
Araniella opisthographa (Kulczynski, 1905) X h X w 1 1
Argiope bruennichi (Scopoli, 1772) X sh X O 11 5 6
Larinioides cornutus (Clerck, 1757) X sh X 0,0B |3 1 2
Larinioides patagiatus (Clerck, 1757) X h X W 2 1 1
Mangora acalypha (Walckenaer, 1802) X sh X O 373 39 334
Singa hamata (Clerck, 1757) X h X 0,0B |2 2
Lycosidae — Wolfspinnen

Pardosa agrestis (Westring, 1861) X sh X OL,0Y |1 1
Pardosa prativaga (L. Koch, 1870) X sh X OF 22 1 21




Arten RL D Bestand D RLSN | O Anzahl 2013 2014
Trochosa ruricola (De Geer, 1778) X sh X E 1 1
Pisauridae — Jagdspinnen

Pisaura mirabilis (Clerck, 1757) X sh X O 98 12 86
Dictynidae — Krauselspinnen

Dictyna uncinata Thorell, 1856 X h X OB 6 1 5
Eutichuridae — Dornfingerspinnen

Cheiracanthium erraticum (Walckenaer,

1802) X sh X OB 1 1
Clubionidae — Sackspinnen

Clubiona reclusa O. P.-Cambridge, 1863 X sh X o, M 3 3
Philodromidae — Laufspinnen

Philodromus albidus Kulczynski, 1911 X h neu 1 1
Philodromus aureolus (Clerck, 1757) X sh X W,0B |2 2
Philodromus cespitum (Walckenaer, 1802) X sh X oT 5 2 3
Tibellus oblongus (Walckenaer, 1802) X sh X OB,O0 |74 21 53
Thomisidae — Krabbenspinnen

Coriarachne depressa (C.L. Koch, 1837) X mh X \(;v_:_\l 1 1
Ebrechtella tricuspidata (Fabricius, 1775) X h X 8:3 42 27 15
Misumena vatia (Clerck, 1757) X sh X OB,O |1 1

Ozyptila praticola (C.L. Koch, 1837) X sh X W 1 1




Arten RL D Bestand D RLSN | O Anzahl 2013 2014
Xysticus cristatus (Clerck, 1757) X sh X (0] 12 1 11
Xysticus kochi Thorell, 1872 X sh X oT 18 1 17
Xysticus ulmi (Hahn, 1831) X sh X OF 6 6
Salticidae — Springspinnen

Heliophanus auratus C.L. Koch, 1835 \% mh X 0O,0B |3 3
WEBERKNECHTE

Phalangiidae — Schneider

Phalangium opilio Linnaeus, 1758 X sh X oT 12 4 8




Tabelle 56: Individuenzahlen der Spinnenarten

MaRnahme
Probeflache
Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Art

Enoplognatha latimana
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.
Theridiidae gen. sp.
Theridion s.lat. sp.
Agyneta rurestris
Erigone atra

Linyphia s.lat. sp.
Linyphiidae gen. sp.
Mermessus trilobatus
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus
Tenuiphantes tenuis
Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. extensa/pinicola
Tetragnatha extensa

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.

Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus quadratus
Araneus sp.
Araniella sp.

Argiope bruennichi
Gibbaranea sp.
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Lycosidae gen. sp.
Pardosa prativaga
Pisaura mirabilis

131

13/2

13/3

13/4

13/5

13/6

auf den einzelnen MalRnahmen- und Referenzflachen im Jahr 2013 und 2014

Bliihbrache
13/7 13/8

1

1 1
1
1
2
1

1

1

1
1

13/9

13/10

13/11

13/12

13/13



MaRRnahme
Dictynidae

Miturgidae
Clubionidae

Philodromidae

Thomisidae

Salticidae
Individuenzahl

Artenzahl

MafRRnahme

Probeflache
Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Dictyna s.lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium sp.
Clubiona sp.
Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Ebrechtella tricuspidata
Misumena vatia
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi

Xysticus sp.

Salticidae gen. sp.

Art

Enoplognatha latimana
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.
Theridiidae gen. sp.
Theridion s.lat. sp.

Agyneta rurestris

Erigone atra

Linyphia s.lat. sp.

Linyphiidae gen. sp.
Mermessus trilobatus
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus
Tenuiphantes tenuis
Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. extensa/pinicola

1
3
1
8 3
22 29
11 10

Ackerrandstreifen ohne PSM

13/24 13/25 13/26

Bliihbrache

13

11

1
1 2

5 4 5 5 3

11 9 18 10 11

6 6 10 6 6

Betriebsiiblicher Acherrandstreifen
13/28 13/29 13/30 13/31 13/32
1
2
1
1



Mafnahme
Tetragnatha extensa
Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus quadratus
Araneus sp.
Araniella sp.
Araneidae Argiope bruennichi
Gibbaranea sp.
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus

Larinioides sp.
Mangora acalypha
Lycosidae Lycosidae gen. sp.
Pardosa prativaga
Pisauridae Pisaura mirabilis
Dictynidae Dictyna s.lat. sp.
Dictyna uncinata
Miturgidae Cheiracanthium sp.
Clubionidae Clubiona sp.
Philodromus cespitum
Philodromidae Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Ebrechtella tricuspidata
Misumena vatia

Thomisidae gen. sp.

Thomisidae
Xysticus cristatus
Xysticus kochi
Xysticus sp.
Salticidae Salticidae gen. sp.
Individuenzahl
Artenzahl

PSM - Pflanzenschutzmitteleinsatz

Ackerrandstreifen ohne PSM

18

19

11

13

Betriebsiiblicher Acherrandstreifen

2 2
1
1
10 2 10
15 3 14
4 2 4



MaRnahme
Probeflache

Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Art

Enoplognatha latimana
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.

Theridiidae gen. sp.
Theridion s.lat. sp.

Agyneta rurestris
Erigone atra
Linyphia s.lat. sp.
Linyphiidae gen. sp.
Mermessus trilobatus
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus
Tenuiphantes tenuis
Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. extensa/pinicola
Tetragnatha extensa

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus quadratus
Araneus sp.

Araniella sp.

Argiope bruennichi
Gibbaranea sp.
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus

Larinioides sp.
Mangora acalypha

Lycosidae gen. sp.
Pardosa prativaga

Pisaura mirabilis

13/33

13/34

Feldlerchenfenster

13/35

13/37

13/70

13/72



Dictynidae

Miturgidae
Clubionidae

Philodromidae

Thomisidae

Salticidae
Individuenzahl
Artenzahl

MaRnahme
Probeflache

Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Dictyna s.lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium sp.
Clubiona sp.
Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Ebrechtella tricuspidata
Misumena vatia
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus

Xysticus kochi
Xysticus sp.

Salticidae gen. sp.

Art

Enoplognatha latimana
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.

Theridiidae gen. sp.
Theridion s.lat. sp.

Agyneta rurestris
Erigone atra
Linyphia s.lat. sp.
Linyphiidae gen. sp.
Mermessus trilobatus
Microlinyphia pusilla

Oedothorax apicatus
Tenuiphantes tenuis

Pachygnatha degeeri

13/39

13/40

13/41

Betriebsiibliche Kultur
13/42

13/71

13/73

13/74



Araneidae

Lycosidae
Pisauridae
Dictynidae
Miturgidae

Clubionidae

Philodromidae

Thomisidae

Salticidae
Individuenzahl

Artenzahl

Tetragnatha cf. extensa/pinicola
Tetragnatha extensa

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.

Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus quadratus
Araneus sp.

Araniella sp.

Argiope bruennichi
Gibbaranea sp.
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Lycosidae gen. sp.
Pardosa prativaga
Pisaura mirabilis
Dictyna s.lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium sp.
Clubiona sp.
Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Ebrechtella tricuspidata
Misumena vatia
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi

Xysticus sp.
Salticidae gen. sp.



MaRnahme
Probeflache
Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Art

Enoplognatha latimana
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.
Theridiidae gen. sp.
Theridion s.lat. sp.
Agyneta rurestris
Erigone atra
Linyphia s.lat. sp.
Linyphiidae gen. sp.
Mermessus trilobatus
Microlinyphia pusilla

Oedothorax apicatus
Tenuiphantes tenuis

Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. extensa/pinicola
Tetragnatha extensa
Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus quadratus
Araneus sp.

Araniella sp.

Argiope bruennichi
Gibbaranea sp.
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Lycosidae gen. sp.
Pardosa prativaga
Pisaura mirabilis

Wiesenbriter Betriebsiibliches Griinland

13/43 13/45 13/47 13/49 13/51 13/44 13/46 13/48 13/50
2 1
2
1 1
1 1
1
2 1
1 1 1 1
1 1
2 1 2 3
1
1 2
1 1 1
1
1 1
1
2 1
2 2 1
1

13/52



Dictynidae

Miturgidae

Clubionidae

Philodromidae

Thomisidae

Salticidae

Individuenzahl
Artenzahl

Dictyna s.lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium sp.
Clubiona sp.
Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Ebrechtella tricuspidata
Misumena vatia
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi

Xysticus sp.

Salticidae gen. sp.

27

33

13
10



MaRRnahme Luzerne Stoppelbrache Zwischenfrichte
Probeflache 13/53 13/54 13/56 13/61 13/63 13/64 13/65
Familie Art

Enoplognatha latimana

Neottiura bimaculata

Theridiidae Phylloneta impressa 1
Phylloneta sp. 1
Theridiidae gen. sp. 1

Theridion s.lat. sp.

Agyneta rurestris

Erigone atra

Linyphia s.lat. sp. 1

Linyphiidae Linyphiidae gen. sp. 1
Mermessus trilobatus
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus

Tenuiphantes tenuis 1 1
Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. extensa/pinicola 2 1

Tetragnathidae Tetragnatha extensa 1

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp. 1

Aculepeira ceropegia

Araneidae gen. sp.

Araneus quadratus

Araneus sp.

Araniella sp. 1
Araneidae Argiope bruennichi
Gibbaranea sp.
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus

Larinioides sp.
Mangora acalypha 1 1

Lycosidae Lycosidae gen. sp.

Pardosa prativaga
Pisauridae Pisaura mirabilis



Dictynidae

Miturgidae

Clubionidae

Philodromidae

Thomisidae

Salticidae
Individuenzahl

Artenzahl

Dictyna s.lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium sp.
Clubiona sp.
Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Ebrechtella tricuspidata
Misumena vatia
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi

Xysticus sp.

Salticidae gen. sp.



MaRnahme
Probeflache

Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Art
Anelosimus sp.
Cryptachaea riparia

Dipoena melanogaster

Enoplognatha ovata-Gruppe juv.

Enoplognatha thoracica
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.
Platnickina tincta
Agyneta rurestris
Araeoncus humilis
Bathyphantes gracilis
Erigone atra

Erigone dentipalpis
Kaestneria pullata
Linyphia triangularis
Linyphiidae gen. sp.
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus
Porrhomma oblitum
Tenuiphantes sp.
Tenuiphantes tenuis
Metellina segmentata
Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. extensa/pinicola
Tetragnatha cf. montana

Tetragnatha extensa

14/1

13

14/3 14/4
5 3
10 3
1
1
3

14/5

14/6

Blihbrache
14/7

16

14/8

14/9

14/10

14/11

14/12

14/13



Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Dictynidae

Eutichuridae

Clubionidae

Philodromidae

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus sp.

Araniella cucurbitina
Araniella opisthographa
Araniella sp.

Argiope bruennichi
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Singa hamata
Lycosidae gen. sp.

Pardosa agrestis agrestis

Pardosa cf. amentata
Pardosa cf. prativaga
Pardosa prativaga
Pardosa sp.
Trochosa ruricola
Pisaura mirabilis
Dictyna s. lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium erraticum
Cheiracanthium sp.
Clubiona reclusa
Clubiona sp.

Philodromus albidus

14

11

11

12

11

17



Thomisidae

Salticidae

Phalangiidae
Individuenzahl

Artenzahl

Philodromus aureolus
Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus cf. rufus/albidus
Philodromus sp.

Tibellus oblongus
Coriarachne depressa
Ebrechtella tricuspidata
Ozyptila praticola
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus

Xysticus kochi

Xysticus sp.

Xysticus ulmi

Heliophanus auratus
Heliophanus sp.

Phalangium opilio

37
10

43
15

14

57
13

12

39
12

48
18

29
12

41
12

20

48
15

17

34

15

76
15

13

32
13

22

33



MaRnahme
Probeflache

Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

Art
Anelosimus sp.
Cryptachaea riparia

Dipoena melanogaster
Enoplognatha ovata-
Gruppe juv.
Enoplognatha thoraci-
ca

Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa
Phylloneta sp.
Platnickina tincta
Agyneta rurestris
Araeoncus humilis
Bathyphantes gracilis
Erigone atra

Erigone dentipalpis
Kaestneria pullata
Linyphia triangularis
Linyphiidae gen. sp.
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus
Porrhomma oblitum
Tenuiphantes sp.
Tenuiphantes tenuis
Metellina segmentata

Pachygnatha degeeri
Tetragnatha cf. exten-
sa/pinicola
Tetragnatha cf. mon-
tana

Ehemalige

Blihbrache Selbstbegriinte Brache Ackerrain Beregnungstrasse
14/14 14/15 14/16 14/17 14/68 14/18 14/19 14/20 14/21 14/22 14/55
1
1 4
1
1 1 1
1 7 4 1 3 7 12 3 3 2
1 7 1 10 6 10 23 11 8 2
1
1 2 1 1
1
1
1 2 1 2
1 1
2 1
1
1
1 1 1 1
1 1 4
1 1 1 9 1 1 1 3 4



Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Dictynidae

Eutichuridae

Clubionidae

Tetragnatha extensa
Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus sp.

Araniella cucurbitina
Araniella opisthogra-
pha

Araniella sp.

Argiope bruennichi
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Singa hamata

Lycosidae gen. sp.
Pardosa agrestis
agrestis

Pardosa cf. amentata
Pardosa cf. prativaga
Pardosa prativaga
Pardosa sp.
Trochosa ruricola
Pisaura mirabilis
Dictyna s. lat. sp.

Dictyna uncinata
Cheiracanthium errati-
cum

Cheiracanthium sp.
Clubiona reclusa

Clubiona sp.

19

14

16



Philodromidae

Thomisidae

Salticidae

Phalangiidae

Individuenzahl

Artenzahl

Philodromus albidus
Philodromus aureolus

Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureo-
lus-Gruppe
Philodromus cf. ru-
fus/albidus

Philodromus sp.
Tibellus oblongus

Coriarachne depressa
Ebrechtella tricuspida-
ta

Ozyptila praticola
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi
Xysticus sp.
Xysticus ulmi
Heliophanus auratus
Heliophanus sp.

Phalangium opilio

29
13

47
12

2
2
1
3 6 15
1
27 34 42
16 15 9

30
15

48
11

78
15

64
19

41
12

48
16



MaRRnahme Ackerrandstreifen ohne PSM Betriebsublicher Ackerrandstreifen
Probeflache 14/25 14/26 14/80 14/98 14/104 14/106 14/31 14/32 14/81 14/99 14/105 14/107
Familie Art
Anelosimus sp.
Cryptachaea riparia
Dipoena melanogaster
Enoplognatha ovata-Gruppe juv. 1
Theridiidae Enoplognatha thoracica
Neottiura bimaculata
Phylloneta impressa 2 4 1 3 10 1
Phylloneta sp. 1 2 4 16 1 1 4 11 1
Platnickina tincta
Agyneta rurestris
Araeoncus humilis
Bathyphantes gracilis
Erigone atra
Erigone dentipalpis 1 1
Kaestneria pullata
Linyphiidae Linyphia triangularis
Linyphiidae gen. sp. 1 1 1 1
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus 2 1
Porrhomma oblitum
Tenuiphantes sp.
Tenuiphantes tenuis 2 2 4 2 1 3 1
Metellina segmentata
Pachygnatha degeeri 1
Tetragnathidae Tetragnatha cf. extensa/pinicola 1 1 1 1 1 1 3
Tetragnatha cf. montana

Tetragnatha extensa 1 1 1 1 4



Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Dictynidae

Eutichuridae

Clubionidae

Philodromidae

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus sp.

Araniella cucurbitina
Araniella opisthographa
Araniella sp.

Argiope bruennichi
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Singa hamata
Lycosidae gen. sp.
Pardosa agrestis agrestis
Pardosa cf. amentata
Pardosa cf. prativaga
Pardosa prativaga
Pardosa sp.

Trochosa ruricola
Pisaura mirabilis
Dictyna s. lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium erraticum
Cheiracanthium sp.
Clubiona reclusa
Clubiona sp.
Philodromus albidus

Philodromus aureolus

10

14

17



Thomisidae

Salticidae

Phalangiidae
Individuenzahl

Artenzahl

Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus cf. rufus/albidus
Philodromus sp.

Tibellus oblongus

Coriarachne depressa
Ebrechtella tricuspidata

Ozyptila praticola

Thomisidae gen. sp.

Xysticus cristatus

Xysticus kochi

Xysticus sp. 2
Xysticus ulmi

Heliophanus auratus
Heliophanus sp.

Phalangium opilio

PSM - Pflanzenschutzmitteleinsatz

24

12

16

13

25

25

16



MaRRnahme Feldlerchenfenster Betriebsubliche Kultur
Probeflache 14/88 14/90 14/92 14/94 14/96 14/102 14/89 14/91 14/93 14/95 14/97 14/103
Familie Art

Anelosimus sp.

Cryptachaea riparia

Dipoena melanogaster

Enoplognatha ovata-Gruppe juv.

Theridiidae Enoplognatha thoracica
Neottiura bimaculata 1
Phylloneta impressa 2 2 2 4 1 2 3 1
Phylloneta sp. 3 1 2 3 1 4 1 2 4 2

Platnickina tincta

Agyneta rurestris

Araeoncus humilis 1
Bathyphantes gracilis 1
Erigone atra 1 1

Erigone dentipalpis
Kaestneria pullata
Linyphiidae Linyphia triangularis
Linyphiidae gen. sp. 1 1 2
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus
Porrhomma oblitum
Tenuiphantes sp.
Tenuiphantes tenuis 2 1 2 2 2 1
Metellina segmentata
Pachygnatha degeeri 1
Tetragnathidae Tetragnatha cf. extensa/pinicola 1 1 2 2 1 2 2 3
Tetragnatha cf. montana

Tetragnatha extensa 2 4 2 2 1



Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Dictynidae

Eutichuridae

Clubionidae

Philodromidae

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus sp.

Araniella cucurbitina
Araniella opisthographa
Araniella sp.

Argiope bruennichi
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Singa hamata
Lycosidae gen. sp.
Pardosa agrestis agrestis
Pardosa cf. amentata
Pardosa cf. prativaga
Pardosa prativaga
Pardosa sp.

Trochosa ruricola
Pisaura mirabilis
Dictyna s. lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium erraticum
Cheiracanthium sp.
Clubiona reclusa
Clubiona sp.
Philodromus albidus

Philodromus aureolus

11



Thomisidae

Salticidae

Phalangiidae
Individuenzahl

Artenzahl

Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe 1
Philodromus cf. rufus/albidus
Philodromus sp.
Tibellus oblongus
Coriarachne depressa
Ebrechtella tricuspidata
Ozyptila praticola
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi
Xysticus sp.
Xysticus ulmi
Heliophanus auratus
Heliophanus sp.
Phalangium opilio
19 17

10

15

15

13

14

10



MaRnahme
Probeflache

Familie

Theridiidae

Linyphiidae

Tetragnathidae

14/43

Art

Anelosimus sp.

Cryptachaea riparia

Dipoena melanogaster

Enoplognatha ovata-Gruppe juv.

Enoplognatha thoracica

Neottiura bimaculata

Phylloneta impressa 1
Phylloneta sp. 1
Platnickina tincta

Agyneta rurestris

Araeoncus humilis

Bathyphantes gracilis

Erigone atra

Erigone dentipalpis

Kaestneria pullata 1
Linyphia triangularis 1
Linyphiidae gen. sp. 1
Microlinyphia pusilla

Oedothorax apicatus

Porrhomma oblitum

Tenuiphantes sp.

Tenuiphantes tenuis 1
Metellina segmentata 1
Pachygnatha degeeri

Tetragnatha cf. extensa/pinicola 1
Tetragnatha cf. montana

Tetragnatha extensa

14/45

Wiesenbriter

14/147

14/49

14/51

14/44

14/46

Betriebsibliches Griinland

14/48

14/50

14/52



Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Dictynidae

Eutichuridae

Clubionidae

Philodromidae

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus sp.

Araniella cucurbitina
Araniella opisthographa
Araniella sp.

Argiope bruennichi
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Singa hamata
Lycosidae gen. sp.
Pardosa agrestis agrestis
Pardosa cf. amentata
Pardosa cf. prativaga
Pardosa prativaga
Pardosa sp.

Trochosa ruricola
Pisaura mirabilis
Dictyna s. lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium erraticum
Cheiracanthium sp.
Clubiona reclusa
Clubiona sp.
Philodromus albidus

Philodromus aureolus

18

14



Thomisidae

Salticidae

Phalangiidae
Individuenzahl

Artenzahl

Philodromus cespitum

Philodromus cf. aureolus-Gruppe

Philodromus cf. rufus/albidus

Philodromus sp. 1

Tibellus oblongus

Coriarachne depressa 1

Ebrechtella tricuspidata

Ozyptila praticola

Thomisidae gen. sp.

Xysticus cristatus

Xysticus kochi

Xysticus sp.

Xysticus ulmi

Heliophanus auratus

Heliophanus sp.

Phalangium opilio
33
15

22

1

5
10
46 21
14 10

21

14

15

11



MaRRnahme Luzerne Erbse Stoppelbrache Zwischenfrucht
Probeflache 14/53 14/54 14/66 16/67 16/69 14/56 14/109 14/112 14/114
Familie Art

Anelosimus sp.

Cryptachaea riparia

Dipoena melanogaster

Enoplognatha ovata-Gruppe juv.

Theridiidae Enoplognatha thoracica
Neottiura bimaculata 1
Phylloneta impressa 5 7 2 1 3
Phylloneta sp. 3 5 2 6 1 4

Platnickina tincta
Agyneta rurestris
Araeoncus humilis
Bathyphantes gracilis
Erigone atra 4
Erigone dentipalpis 1 1
Kaestneria pullata
Linyphiidae Linyphia triangularis
Linyphiidae gen. sp. 5 1
Microlinyphia pusilla
Oedothorax apicatus 9 1
Porrhomma oblitum
Tenuiphantes sp.
Tenuiphantes tenuis 1
Metellina segmentata
Pachygnatha degeeri 2
Tetragnathidae Tetragnatha cf. extensa/pinicola 1 1 1

Tetragnatha cf. montana

Tetragnatha extensa 1 1



Araneidae

Lycosidae

Pisauridae

Dictynidae

Eutichuridae

Clubionidae

Philodromidae

Tetragnatha montana
Tetragnatha sp.
Aculepeira ceropegia
Araneidae gen. sp.
Araneus sp.

Araniella cucurbitina
Araniella opisthographa
Araniella sp.

Argiope bruennichi
Larinioides cornutus
Larinioides patagiatus
Larinioides sp.
Mangora acalypha
Singa hamata
Lycosidae gen. sp.
Pardosa agrestis agrestis
Pardosa cf. amentata
Pardosa cf. prativaga
Pardosa prativaga
Pardosa sp.

Trochosa ruricola
Pisaura mirabilis
Dictyna s. lat. sp.
Dictyna uncinata
Cheiracanthium erraticum
Cheiracanthium sp.
Clubiona reclusa
Clubiona sp.
Philodromus albidus

Philodromus aureolus



Thomisidae

Salticidae

Phalangiidae
Individuenzahl

Artenzahl

Philodromus cespitum
Philodromus cf. aureolus-Gruppe
Philodromus cf. rufus/albidus
Philodromus sp.
Tibellus oblongus 1
Coriarachne depressa
Ebrechtella tricuspidata
Ozyptila praticola
Thomisidae gen. sp.
Xysticus cristatus
Xysticus kochi 3
Xysticus sp.
Xysticus ulmi
Heliophanus auratus
Heliophanus sp.
Phalangium opilio
30 27

14

12



Tabelle 57: Individuenanzahl aller Spinnenarten aus Streifnetzfangen aus den Jahren 2013/2014 mit Angabe des Rote Liste Status (Sachsen und Deutschland), der Nah-
rungsgilde, des bundesweiten Bestandes und der Okologie

Arten RL D Bestand D RL SN (o) Anzahl 2013 2014

Theridiidae — Kugelspinnen

Cryptachaea riparia (Blackwall, 1834) X mh X OB 4 3 1
Dipoena melanogaster (C.L. Koch, 1837) X h X OB 1 1
Enoplognatha latimana Hippa & Oksala, 1982 X h neu 2 2
Enoplognatha thoracica (Hahn, 1833) X sh X (0] 1 1
Neottiura bimaculata (Linnaeus, 1767) X sh X E 6 1 5
Phylloneta impressa (L. Koch, 1881) X sh X (0] 180 23 157
Platnickina tincta (Walckenaer, 1802) X sh X w 1 1

Linyphiidae — Zwerg- und Baldachinspinnen

Agyneta rurestris (C.L. Koch, 1836) X sh X E 6 4 2
Araeoncus humilis (Blackwall, 1841) X sh X E 1 1
Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841) X sh X E 4 4
Erigone atra Blackwall, 1833 X sh X oL 18 2 16
Erigone dentipalpis (Wider, 1834) X sh X oL 7 7
Kaestneria pullata (O. P.-Cambridge, 1863) 3 mh 3 OF 1 1
Linyphia triangularis (Clerck, 1757) X sh X E 2 2
Mermessus trilobatus (Emerton, 1882) Neob h neu 1 1

Microlinyphia pusilla (Sundevall, 1830) X sh X o 14 6 8
Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) X sh X oL 19 1 18

Porrhomma oblitum (O. P.-Cambridge, 1871) X mh X o 1 1




Arten RL D Bestand D RL SN (o] Anzahl 2013 2014
Tenuiphantes tenuis (Blackwall, 1852) X sh X E 61 16 45
Tetragnathidae — Streckerspinnen

Metellina segmentata (Clerck, 1757) X sh X E 1 1
Pachygnatha degeeri Sundevall, 1830 X sh X o 16 5 11
Tetragnatha extensa (Linnaeus, 1758) X sh X OF 59 26 33
Tetragnatha montana Simon, 1874 X sh X OF 6 4 2
Araneidae — Radnetzspinnen

Aculepeira ceropegia (Walckenaer, 1802) X sh X o 20 9 11
Araneus quadratus Clerck, 1757 X sh X O, OF 1 1

Araniella cucurbitina (Clerck, 1757) X sh X OB 3 3
Araniella opisthographa (Kulczynski, 1905) X h X w 1 1
Argiope bruennichi (Scopoli, 1772) X sh X o 11 5 6
Larinioides cornutus (Clerck, 1757) X sh X 0O, OB 3 1 2
Larinioides patagiatus (Clerck, 1757) X h X w 2 1 1
Mangora acalypha (Walckenaer, 1802) X sh X (0] 373 39 334
Singa hamata (Clerck, 1757) X h X O, OB 2 2
Lycosidae — Wolfspinnen

Pardosa agrestis (Westring, 1861) X sh X OL, oY 1 1
Pardosa prativaga (L. Koch, 1870) X sh X OF 22 1 21
Trochosa ruricola (De Geer, 1778) X sh X E 1 1

Pisauridae — Jagdspinnen




Arten RL D Bestand D RL SN (o] Anzahl 2013 2014

Pisaura mirabilis (Clerck, 1757) X sh X o 98 12 86

Dictynidae — Krauselspinnen

Dictyna uncinata Thorell, 1856 X h X OB 6 1 5

Eutichuridae — Dornfingerspinnen

Cheiracanthium erraticum (Walckenaer, 1802) X sh X OB 1 1

Clubionidae — Sackspinnen

Clubiona reclusa O. P.-Cambridge, 1863 X sh X o,M 3 3

Philodromidae — Laufspinnen

Philodromus albidus Kulczynski, 1911 X h neu 1 1

Philodromus aureolus (Clerck, 1757) X sh X W, OB 2 2

Philodromus cespitum (Walckenaer, 1802) X sh X oT 5 2 3

Tibellus oblongus (Walckenaer, 1802) X sh X OB, O 74 21 53

Thomisidae — Krabbenspinnen

Coriarachne depressa (C.L. Koch, 1837) X mh X WN, 1 1
oT

Ebrechtella tricuspidata (Fabricius, 1775) X h X OB, OF 42 27 15

Misumena vatia (Clerck, 1757) X sh X OB, O 1 1

Ozyptila praticola (C.L. Koch, 1837) X sh X w 1 1

Xysticus cristatus (Clerck, 1757) X sh X (@] 12 1 11

Xysticus kochi Thorell, 1872 X sh X oT 18 1 17

Xysticus ulmi (Hahn, 1831) X sh X OF 6 6

Salticidae — Springspinnen




Arten RL D Bestand D RL SN (o] Anzahl 2013 2014
Heliophanus auratus C.L. Koch, 1835 \Y mh X O, OB 3 3
WEBERKNECHTE

Phalangiidae — Schneider

Phalangium opilio Linnaeus, 1758 X sh X oT 12 4 8
Theridiidae — Kugelspinnen

Cryptachaea riparia (Blackwall, 1834) X mh X OB 4 3 1
Dipoena melanogaster (C.L. Koch, 1837) X h X OB 1 1
Enoplognatha latimana Hippa & Oksala, 1982 X h neu 2 2
Enoplognatha thoracica (Hahn, 1833) X sh X o 1 1
Neottiura bimaculata (Linnaeus, 1767) X sh X E 6 1 5
Phylloneta impressa (L. Koch, 1881) X sh X (0] 180 23 157
Platnickina tincta (Walckenaer, 1802) X sh X w 1 1
Linyphiidae — Zwerg- und Baldachinspinnen

Agyneta rurestris (C.L. Koch, 1836) X sh X E 6 4 2
Araeoncus humilis (Blackwall, 1841) X sh X E 1 1
Bathyphantes gracilis (Blackwall, 1841) X sh X E 4 4
Erigone atra Blackwall, 1833 X sh X oL 18 2 16
Erigone dentipalpis (Wider, 1834) X sh X oL 7 7
Kaestneria pullata (O. P.-Cambridge, 1863) 3 mh 3 OF 1 1
Linyphia triangularis (Clerck, 1757) X sh X E 2 2
Mermessus trilobatus (Emerton, 1882) Neob h neu 1 1




Arten RL D Bestand D RL SN (o] Anzahl 2013 2014
Microlinyphia pusilla (Sundevall, 1830) X sh X o 14 6 8
Oedothorax apicatus (Blackwall, 1850) X sh X oL 19 1 18
Porrhomma oblitum (O. P.-Cambridge, 1871) X mh X o 1 1
Tenuiphantes tenuis (Blackwall, 1852) X sh X E 61 16 45
Tetragnathidae — Streckerspinnen

Metellina segmentata (Clerck, 1757) X sh X E 1 1
Pachygnatha degeeri Sundevall, 1830 X sh X o 16 5 11
Tetragnatha extensa (Linnaeus, 1758) X sh X OF 59 26 33
Tetragnatha montana Simon, 1874 X sh X OF 6 4 2
Araneidae — Radnetzspinnen

Aculepeira ceropegia (Walckenaer, 1802) X sh X (0] 20 9 11
Araneus quadratus Clerck, 1757 X sh X O, OF 1 1

Araniella cucurbitina (Clerck, 1757) X sh X OB 3 3
Araniella opisthographa (Kulczynski, 1905) X h X w 1 1
Argiope bruennichi (Scopoli, 1772) X sh X (0] 11 5 6
Larinioides cornutus (Clerck, 1757) X sh X O, OB 3 1 2
Larinioides patagiatus (Clerck, 1757) X h X w 2 1 1
Mangora acalypha (Walckenaer, 1802) X sh X o 373 39 334
Singa hamata (Clerck, 1757) X h X 0O, OB 2 2
Lycosidae — Wolfspinnen

Pardosa agrestis (Westring, 1861) X sh X OL, oY 1 1




Arten RL D Bestand D RL SN (o] Anzahl 2013 2014

Pardosa prativaga (L. Koch, 1870) X sh X OF 22 1 21

Trochosa ruricola (De Geer, 1778) X sh X E 1 1

Pisauridae — Jagdspinnen

Pisaura mirabilis (Clerck, 1757) X sh X o 98 12 86

Dictynidae — Krauselspinnen

Dictyna uncinata Thorell, 1856 X h X OB 6 1 5

Eutichuridae — Dornfingerspinnen

Cheiracanthium erraticum (Walckenaer, 1802) X sh X OB 1 1

Clubionidae — Sackspinnen

Clubiona reclusa O. P.-Cambridge, 1863 X sh X o,M 3 3

Philodromidae — Laufspinnen

Philodromus albidus Kulczynski, 1911 X h neu 1 1

Philodromus aureolus (Clerck, 1757) X sh X W, OB 2 2

Philodromus cespitum (Walckenaer, 1802) X sh X oT 5 2 3

Tibellus oblongus (Walckenaer, 1802) X sh X OB, O 74 21 53

Thomisidae — Krabbenspinnen

Coriarachne depressa (C.L. Koch, 1837) X mh X WN, 1 1
oT

Ebrechtella tricuspidata (Fabricius, 1775) X h X OB, OF 42 27 15

Misumena vatia (Clerck, 1757) X sh X OB, O 1 1

Ozyptila praticola (C.L. Koch, 1837) X sh X w 1 1

Xysticus cristatus (Clerck, 1757) X sh X (@] 12 1 11




Arten RL D Bestand D RL SN (o] Anzahl 2013 2014
Xysticus kochi Thorell, 1872 X sh X oT 18 1 17
Xysticus ulmi (Hahn, 1831) X sh X OF 6 6
Salticidae — Springspinnen

Heliophanus auratus C.L. Koch, 1835 \ mh X O, OB 3 3
WEBERKNECHTE

Phalangiidae — Schneider

Phalangium opilio Linnaeus, 1758 X sh X oT 12 4 8
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lichkeit herausgegeben.

Sie darf weder von Parteien noch von deren Kandidaten oder Helfern im
Zeitraum von sechs Monaten vor einer Wahl zum Zwecke der Wahlwerbung
verwendet werden. Dies gilt fir alle Wahlen.

Missbrauchlich ist insbesondere die Verteilung auf Wahlveranstaltungen, an
Infor-mationsstanden der Parteien sowie das Einlegen, Aufdrucken oder
Aufkleben parteipolitischer Informationen oder Werbemittel. Untersagt ist
auch die Weitergabe an Dritte zur Verwendung bei der Wahlwerbung. Auch
ohne zeitlichen Bezug zu einer bevorstehenden Wahl darf die vorliegende
Druckschrift nicht so verwendet werden, dass dies als Parteinahme des
Herausgebers zugunsten einzelner politischer Gruppen verstanden werden
konnte.

Diese Beschrankungen gelten unabhangig vom Vertriebsweg, also unabhan-
gig davon, auf welchem Wege und in welcher Anzahl diese Informations-
schrift dem Empféanger zugegangen ist. Erlaubt ist jedoch den Parteien, diese
Informationsschrift zur Unterrichtung ihrer Mitglieder zu verwenden.
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